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L’incompréhensibilité de ce qui va de soi
a partir de Husserl et Fink*

GEORGY CHERNAVIN!

Je [ne] me trouve dong... pas en une négation du monde et de
toutes mes convictions pratiques, mais dans 1’état je ne com-
prends rien”, ou encore ce que je comprends de quelque
maniére a un sol d’incompréhensibilité pour ce qui 14 s’appelle
compréhensible, sol de ce qui se dit 1a aller de soi et ainsi est-il
en son fond et depuis son fond incompréhensible. ...Telle est la
“pré-donnée du monde” ct de notre étre-la dans le monde
— comme “sol” de tout 1’8tre-1a en tous les actes humains. Je me
suis délivré de ce sol dans I'époche, je n’ai donc plus de choses
allant de soi qui fondent.

Edmund Husserl 2

Le premier pas vers 1’attitude phénoménologique s’effectue lorsque I’on
réalise que tout ce qui nous apparaissait comme des « choses allant de soi
(Selbstverstindlichkeiten) » est trés loin d’étre véritablement compréhen-
sible. On remarque que tout ce que 1’on pensait faire partie des régles du jeu
comporte une incompréhensibilité profonde. Le fait que 1’on se retrouve tou-
‘ours dans un corps humain, que notre expérience ne se défasse pas en une
cohue d’impressions sensibles, qu’un instant succede a un autre, que les mots
renvoient A un certain sens, qu’il y ait une certaine situation de départ qui
s"appelle « monde » et que d’« autres » se soient trouvés dans la méme situa-
uon, et enfin, qu’il y ait en général plutdt quelque chose que rien — tout cela

i

* This article is an output of a research project implemented as part of the Basic Research
“rogram at the National Research University Higher School of Economics (HSE).

l. © Georgy Chernavin, Université nationale de recherche Ecole supérieure d’économie,
schernavin@hse.ru. Cet article reproduit certains passages de notre étude : G. Chernavin, La
~henoménologie en tant que philosophie-en-travail. Amiens : Association pour la Promotion
= la Phénoménologie, 2014, p, 20-27. Je dois aussi beaucoup au travail de Shigeru Taguchi.
/8. Taguchi, « Die Phinomenologie als Wissenschaft der ,Selbstverstindlichkeit’ », in : Das
Sroblem des “Ur-Ich” bei Edmund Husserl, Die Frage nach der selbstverstindlichen “Nihe”
Zes Selbst, Dordrecht @ Springer 2006, p. 3-22.

2. Husserliana XXXIV : Zur Phinomenologischen Reduktion. Texte aus dem Nachlafi

1926-1935), S. Luft (ed.), Dordrecht ; Kluwer, 2002, p. 481-482 ; E. Husserl, De'la réduction
~wenoménologique : textes posthumes (1926-1935), trad. J.-F. Pestureau, Grenoble, Millon,
2007, p. 390-391.
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ne va aucunement de soi et mérite bien un certain étonnement (ou, du moins,
merite d’étre remarqué).

On a alors une situation de départ, dans laquelle tout ce soi-disant monde
nous est prédonné, On porte ensuite 1’attention sur cette predonation comme
sur un phénomeéne spécifique, sur le caractére « allant de soi », qui s’avére
masquer quelque chose de complétement incompréhensible. On fait le pre-
mier pas vers 1’époché phénoménologique vers la suspension de la croyance
naturelle? lorsque I’on arréte de comprendre ce qui va de soi. Notre tiche est
donc de désapprendre a comprendre ce qui va de soi, d’adopter une attitude
dans laquelle rien ne va de soi. En d’autres termes, nous nous livrons a une
sorte de démontage de I’expérience naturelle.

Ne plus comprendre ce qui va de soi veut dire « desserrer » les apercep-
tions grace auxquelles on apergoit quelque chose en tant que quelque chose4,
D’abord on commence par le démantélement de I’aperception de cet étant en
tant que celui-la : pourquoi cette table est-elle un « bureau » et n’est pas un
« autel », une « table de montage » ou un « établi » ? C’est une sorte d’ébran-
lement du sens déja fixé et institué. On ne prend plus d’emblée (ohne wei-
teres) les institutions symboliques prédonnées ; on ne les prend plus comme
quelque chose qui « va de soi », parce que leur « soi » est justement un noyau
de sens qui est constitué de cette facon, mais qui pouvait aussi bien étre
constitué autrement. On est « en clignotement » entre le sens et le non-sens,
enire I"aperception stable et sa dissipationd. L’objet table qui a le caractére de
I’étant-la pur et simple est converti en simple phénomene « table ». [XXXIV
346-348 ; tr. fr. 307-308 ; IX 465-466] Sa stabilité, sa déterminité, son caractére
accompli et fini sont suspendus ou inhibés.

Mais pour quelle raison a-t-on besoin d’un tel exercice intellectuel ?
N’est-il pas une sorte d’acrobatie de la pensée ? Est-cc une approche légitime

3. Le pas suivant serait celui vers la réduction phénoménologique — vers la reconduction
des phénomenes & leur origine. )

4. Cf.: « L'aperception est, pour nous, ce surplus (Uberschuff) qui consiste dans le vécy
lui-méme, dans son contenu descriptif, par opposition a I'existence brute de la sensation ; ¢’est
le caractére d’acte qui anime pour ainsi dire la sensation et qui, selon son essence, fait en sorte
que nous percevons tel ou tel objet, que, par exemple, nous voyons cet arbre, nous entendons
cette sonnerie, nous sentons le parfum de telle fleur, etc. » Husserliana XIX, 1. Logische
Untersuchungen. Zweiter Band : Untersuchungen zur Phéinomenologie und Theorie der
Erkenntnis. Erster Teil, U, Panzer (ed.), Dordrecht, Kluwer, 1984, 399 : tr, fr. Recherches
Logiques, tome II (1% et 2¢ parties) : Recherches Dpour la phénoménologie et la théorie de la
connaissance, trad. par H. Elie, A. L. Kelkel et R. Schérer, Paris, PUF, 1969, p. 188,

5. Remarquons que la méme chose vaut pour ["auto-aperception qui se met « en clighote-
ment » entre la stabilité et la dissipation, et cela comporte déji des conséquences radicales
pour I’architectonique de la phénoménologie. Cf. Husserliana IX : Phéinomenologische
Psychologie. Vorlesungen Sommersemester 1925, hg. von Walter Biemel, Den Haag :
M. Nijhott, 1962, p. 465-466 ; E. Husserl, Psychologie phénoménologique (1925-1928),
trad. fr. Ph. Cabestan, N. Depraz, A. Mazzi, Paris, Vrin, 2001, p. 107-108.
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pour la phénoménologie ? Tel est le doute exprimé par Heidegger dans les
marges de ’article husserlien pour I’Encyclopedia Britannica (1927). Pour
Husserl en revanche :

Des que I'intérét théorique se tourne vers la vie de la conscience qui nous rend
« présent (vorhanden) » n’importe quel étant réal, un nuage d’inintelligibilité
(Wolke der Unverstindlichkeit) recouvre le monde tout entier, le monde dont nous
parlons naturellement (geradehin) et qui est constamment le champ, prédonné
comme effectivité allant de soi (als selbstverstindliche Wirklichkeit vorgegebene),
de toutes nos activités théoriques ou pratiques. [IX 271, 602 ; tr, fr, 107-108]

Telle est I’approche de Husserl, qu’il formule de maniére plutét lapidaire.
Dans une note marginale du 22 octobre 1927 (faisant explicitement référence
a ce passage) Heidegger remet en question le sens de cette « incompréhensi-
bilité de I’étant » :

Dans I"exposition du probléme transcendantal, le point primordial (das erste)

concerne I'explication de la signification de 1’« incompréhensibilité » de [’étant.

Dans quelle perspective I’étant est-il incompréhensibilité ? Autrement dit, est-il pos-

sible voire nécessaire de revendiquer & meilleur titre la compréhensibilité ? [/bid.]6

Ce doute heideggérien — par rapport a la légitimité de 1’ Unverstindlichwerden
des Selbstverstindlichen comme procédé de la phénoménologie — ne I’em-
péche pas de réintroduire dans les cours de 1938 la méme figure de pensée
sous le titre d’Ungewdhnlichwerden des Allergewohnlichsten.

L'expérience de I'étonnement radical, de la conscience de 1’étrangeté du
monde, est en général cruciale pour la philosophie dans sa forme phénomé-
nologique’. Mais remarquons comment Heidegger en particulier thématise la

6. Cf. & ce propos M. Richir, Phantasia, imagination, affectivité : phénoménologie et anthro-
pologie phénomeénologique, Grenoble, Millon, 2004, p. 72 : « [A cette] question on peut
répondre en disant : 1) que I"incompréhensibilité de 1’étant ne est que de sa factualité (de son
sens detre factuel) dans I’attitude naturelle ; 2) que cette incompréhensibilité n’est telle que dans
I'attitude naturelle (et la psychologie), et requiert déja, par 13, soit de I’explication, soit de I’ex-
plicitation, c'est-a-dire le recours & une source cachée de sens, laquelle, c’est le statut méme du
transcendantal husserlien, fonctionne en réalité déji, mais de fagon 4 elle-méme obscure et floue
pour I'attitude naturelle ; 3) que c’est done le transcendantal qui est 4 la fois source et milieu
(médium) du sens qui, implicitement et potentiellement 1a dans Iattitude naturelle, requiert
d’étre actuellement dévoilé, mais dans une démarche en zigzag phénoménologique qui ne peut
jamais arriver a son terme, 4 saturation du sens, étant donné I*infinité du champ transcendantal de
la subjectivité transcendantale (les multiplicités infinies de variantes eidétiques). »

7. « La philosophie, c’est le “Boupdien”, c’est la conscience de 1étrangeté, c’est supprimer
les explications “philosophiques” par les systémes » Merleau-Ponty, «I’homme et Iadversitéy,
in La connaissance de I'homme au xxe siéele, Neuchatel, Editions de la Baconniére, 1952,
p. 247 ; « La phénoménologie repose la question de la philosophie comme telle, dans son
impulsion initiale : ce que Platon, dans le Théététe, appelle le Bavpdtew, le fait que ce qui sem-
blaitaller de soi n’aille plus de soi. Ce qui distingue 1a phénoménologie comme je la comprends
de la philosophie classique, ¢’est qu’elle ne cherche plus des stabilités, des choses 4 quoi se
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« disposition fondamentale de 1’étonnement (Grundstimmung der Verwun-
derung) » [GA 45, 166-168]%. Selon lui, dans la disposition de 1« estrange-
ment (Er-staunen) » — grace a ce néologisme, il désigne I’étonnement com-
pris de fagon transitive? — s’indique « par le biais de flash » le coté inhabituel
du plus habituel. Cet étonnement spécifique vacille entre I’aspect le plus
habituel et le plus inhabituel de 1’étant comme tel, Finalement, la chose qui
est véritablement « étonnante », ¢’est le fait que 1’étant se manifeste en tant
qu’étant, le fait qu’il « est » simplement.

Un an aprés Heidegger, en 1939, Eugen Fink explique a son tour I’attitude
philosophique en général et 1’attitude phénoménologique en particulier a par-
tir de la disposition de la Verwunderung. 11 dérive 1’étonnement philoso-
phique de I’€kmAn&ig (étonnement-consternation, ¢tonnement-effroi)
grecque afin de souligner son caractére « ef-frayant (ent-setzend) »10, Fink
thématise la structure commune de 1°étonnement philosophique que 1’on peut
distinguer aussi bien chez Husserl que chez Heidegger (« das
Selbstverstéindliche wird unverstindlich, das Gewéhnliche wird ungewohnt »
[Fink 1966 182 ; tr. fr. 202]) parce que celle-ci est un trait caractéristique de
’entreprise philosophique comme telle.

Nous pourrions donner encore plusieurs exemples de la réappropriation
de I’étonnement philosophique en phénoménologie — comme celui de Hans
Blumenberg qui, d’une fagon bien précise, la décrit en tant
qu’Entselbstverstindlichung der Selbstverstindlichkeiten!! — mais la struc-
ture générale de ces exemples semble déja relativement éclaircie apres ces
premieres remarques.

tenir fermement. » « Entretien avec Marc Richir (2) : Autour des “Variations sur le sublime et
le s0i” » (mardi 3 juillet 2012, par F, Forestier), dans : dctu philosophia [http://www.actu-phi-
losophia.com/spip.php?article388]

8. M. Heidegger, GA 45 — Grundfragen der Philosophie. Ausgewiihlte « Probleme » der
«Logik » (WS 1937-1938), F.-W. von Herrmann (Hrsg.), Frankfurt am M., Klostermann,
1984, p. 151-190.

9. Nous avons choisi le néologisme « Iestrangement » pour traduire le néologisme hei-
deggérien « das Er-staunen ». Sur le terme « estrangement » ¢f. Victor Chklovski. « L art
comme procedé » (1917), in: T. Todorov (ed.), Théorie de la littérature, Paris, Seuil, 1963,
p. 76-97 ; B. Brecht, Das Prinzip der Verfremdung, in - Schriften zum Theater I, Gesammelte
Werke, Band 15, Frankfurt am Mein, Suhrkamp, 1967, p. 300-303 ; C. Ginzburg,
« L’estrangement. Préhistoire d’un procédé littéraire », in : C. Ginzburg, A distance. Neuf'
essais sur le point de vue en histoire, Paris, Gallimard, 2001, p. 14-36,

10. E. Fink, « Das Problem der Phianomenologie Edmund Husserls (1939) », in : Studien
zur Phinomenologie (1930-1939), Phaenomenologica n® 21, Den Haag, Nijhoff, 1966,
p. 182-184 ; trad. fr. par D. Franck in : E. Fink, De la phénoménologie, Paris, Minuit, 1974,
p. 202-203,

L1. H. Blumenberg, Wirklichkeiten, in denen wir leben, Aufsditze und eine Rede, Stuttgart,
Reclam, 1981, p. 48 ; « Die letzten und verstecktesten Selbstverstindlichkeiten noch in Frage
zu stellen, liefle sich geradezu als Programm der Phéinomenologie angeben. » [Ihid.]
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La rupture avec ce qui va de soi, précédemment décrite, est le plus sou-
vent involontaire. La question premiére qui se pose ici est la suivante : com-
ment peut-on maitriser ’effet de '« estrangement » par rapport 4 ce qui va
normalement « sans dire » ? Les pratiques phénoménologiques de I’épochs et
de la réduction essayent d’utiliser cette expérience de fagon méthodique. La
phénoménologie se définit a travers 1’usage méthodique de 1’incompréhensi-
bilité fonciére du monde. Dans sa lettre 4 Lévy-Bruhl de 1935, Husserl ’ex-
prime clairement en comparant le rapport 4 ce qui va de soi que I’on trouve en
phénoménologie avec celui des sciences objectives :

La science positive est la science objective de maniére conséquente pour laquelle
I’étre du monde objectif et I’étre humain en tant qu’étre-1a réal dans le monde
vont de soi. La phénoménologie transcendantale est la science radicale et consé-
quente de la subjectivité qui constitue finalement en soi le monde. Autrement dit,
elle est la science qui réveéle ce qui va de soi de maniére universelle, & savoir « le
monde et nous, hommes dans le monde », comme quelque chose d’incompréhen-
sible, ce faisant comme énigme, comme probléme, et qui rend ces derniers com-
prehensibles scientifiquement de la seule maniére possible, par un retour radical
sur eux-mémes. [Hua Dok I11/6, 163-164]12

La phénoménologie, selon Husserl, dévoile I'universale Selbstverstindlich-
keit sous-jacente aux connaissances mondaines pour montrer sa profonde
Unverstindlichkeit. Le projet de la phénoménologie est d’établir une science
qui puisse traiter chaque domaine de ’expérience & partir de leur incompré-
hensibilité profonde. Par exemple :

—a partir de la suspension de mon « auto-aperception en tant
qu’homme »13, & partir de ’incompréhensibilité de ce que veut dire
« je suis humain », se fonde ’anthropologie phénoménologique ;

—a partir de I’incompréhensibilité de ce que veut dire « ¢’est mon
corps » se fonde la phénoménologie de la corporalité vivante :

12. Husserliana Dokumente 111 : Edmund Husserl, Briefwechsel, E. Schuhmann in &
K. Schuhmann (eds.), Bd. [11/6, Dordrecht, Kluwer, 1994 ; ¢f. aussi : « Positive Wissenschaft
ist konsequent objektive Wissenschaft, ist Wissenschaft in der Selbstverstindlichkeit des Seins
der objektiven Welt und des menschlichen Seins als realen Daseins in der Welt. Die transzen-
dentale Phinomenologie ist radikale und konsequente Wissenschaft von der Subjektivitét, der
letztlich Welt in sich konstituierenden. M. a. W. sie ist die Wissenschaft, die die universale
Selbstverstindlichkeit “Welt und wir Menschen in der Welt” als Unversténdlichkeit, somit als
Rétsel, als Problem enthiillt und in der einzig moglichen Weise radikaler Selbstbesinnung wis-
senschaftlich verstdndlich macht. »

13, Cf. E. Fink, VL. Cartesianische Meditation. Texte aus dem Nachlass Lugen Finks, mit
Anmerkungen und Beilagen aus dem Nachlass Edmund Husserls, G. van Kerckhoven (ed.),
Dordrecht, Boston, London, Kluwer 1988, Husserliana Dokumente Bd. IT/2, p. 284 ; E. Fink,
Phinomenologische Werkstatt | : Die Doktorarbeit und erste Assistenzjahre bei Husserl,
Teilband 1, in: Eugen Fink Gesamtausgabe, Bd. 3.1, Freiburg, Karl Alber, 2006, p. 326 ;
L. Landgrebe, Phinomenologie und Metaphysik, Hamburg : Schroder, 1949, p. 97-98.
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— @ partir de I’incompréhensibilité de ce que veut dire « je percois » se
fonde la phénomén ologie de la perception ;
—apartir de I'incompréhensibilité de ce que veut dire « le temps passe »
se fonde la phénoménologie de la conscience intime du temps ;
— 4 partir de " incompréhensibilité de ce que veut dire « il y a autrui » se
fonde la phénoménologie de intersubjectivité ;
— & partir de I'incompréhensibilité de ¢e que veut dire « on est dans le
monde » se fonde I’ontologie phénoménologique du monde de la vie,
La derniére discipline, la meétaphysique phénoménologique devrait se fon-
der 4 partir de I’incompréhensibilité de ce que veut dire « étre » (pour la sub-
Jectivité transcendantale)!4,

La phénoménologie nait et se nourrit de la tension entre la force énorme
de ce qui va de sol, la force du sens commun, et ’effort du travail philoso-
phique. Comme I’écrit Husser! :

[On voit] Ia tension constante entre Ja puissance de ce qui va de soi de attitude
naturelle objective (la puissance du sens commun) et son opposé, Pattitude dy
« spectateur inintéressé ». ... Le monde est "unique universum des choses qui
vont de soi, qui sont prédonnées, Le phénoménologue, lui, vit d’avance dans le
paradoxe de devoir considérer ce qui va de soi comme suspect, comme énigma-
tique, et de ne pouvoir cependant avoir d’autre théme scientifique qui celui-ci ;
transformer ce qui va de soi universellement de I’étre de monde (pour lui la plus
grande des énigmes) en quelque chose qui se comprenne!3,

Notre tiche ne consiste pas 4 douter de ce qui va de soi, mais a le com-
prendre : on ne nie aucunement notre etre en tant qu'homme, notre é&tre au
monde et I’existence du monde!6. Mais on doit tout d’abord &viter des expli-

14. Cf: «Ich verwickelte mich in neue, héchste umfassende Untersuchungen
(<1> Phinomenologie der Person und der Personalitiiten hiherer Ordnung, der Kultur, der
humanen Umwelt tiberhaupt ; <2> transzendentale Phéinomenologie der “Einfiihlung” und
Theorie der transzendentalen Intersubjektivitit, <3> “transzendentale Asthetik” als
Phanomenologie der Welt rein als Welt der Erfahrung, <4> Zeit und Individuation,
<5> Phiinomenologie der Assoziation als Theorie der konstitutiven Leistungen der Passivitit,
<6> Phéinomenologie des Logos, <7> phinomenol ogische Problematik der “Metaphysik” etc.). »
(Lettre & A. Pfinder, 06.01.1931) Husserliana Dokumente 111 : Edmund Husser, Briefwechsel,
E. Schuhmann in & K, Schuhmann (eds.), Bd. 11172, Dordrecht : Kluwer, 1994, p. 180.

15. Husserliana V1: Die Krisis der europdischen Wissenschafien und die transzendentale
Phinomennlogie. Eine Einleitung in die phénomenolo gische Philosophie, W, Biemel (ed.), 1954,
p. 183-184 ; tr. ft. La crise des sciences européennes et la Phénoménologie franscendantale, trad.
par G. Granel, Paris, Gallimard, 1976, p. 204-205, La traduction de Gérard Grane] est ici légere-
ment modifiée en ce qui concerne les expressions « Macht der Selbstverstiindlichkeit », « vorge-
gebene Selbstverstindlichkeiten » et « universale Selbstverstindlichkeit » — G. Ch,

16. « I ne peut donc y avoir de réalisme plus fort si par ce mot on n’entend rien de plus
que : “je suis certain d*étre un homme, qui vit dans ce monde, etc., et je n’ai pas l-dessus Ie
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cations trop hatives qui ignorent ce probléme. On ne doit pas €liminer par
explication (wegerkidren) I'incompréhensibilité fonciére qui habite ce qui va
de soi de la prédonation mondaine. Notre point de départ, c’est le monde en
tant qu’« énigme transcendantale ».

On dévoile |’ Unverstindlichkeit profonde des Selbstverstindlichkeiten
mondaines ; cependant, la vie transcendantale constituante que I’on analyse
n’est pas une réponse universelle a toutes les questions possibles, mais elle
est au contraire une nouvelle Fragedimension. On peut traiter I’énigme en
tant qu’énigme et méme en faire le théme de nos recherches : traiter le fait de
croire a ’existence du monde comme une prétention!’. Cela nous permettra
de la traiter en tant que phénoméne légitime, sans étre captivé par la doxa.

Rappelons-nous que selon Eugen Fink, 1’époché phénoménologique nous
permet de sortir de 1’« immersion dans la croyance au monde qui opére
comme si elle allait de soi (Versunkenheit in den selbstverstdndlich fungie-
renden Weltglauben) » [Hua Dok 11/2, 139 ; tr. fr. 175] pour nous amener ala
restitution du méme monde, mais, cette fois, philosophiquement explicite.
Permettons-nous de citer une des ébauches finkiennes (destinée au remanie-
ment de la 17¢ Méditation Cartésienne) qui est relativement longue, mais trés
significative :

Le monde qui d’habitude va de soi, dont la connaissance et la familiarité ne font

pas question, devient maintenant problématique dans toutes ses dimensions. Ce

n’est qu’ainsi que nous obtenons alors le recul nécessaire par rapport & sa dona-
fion qui va naivement de soi. Ce qui va de soi naturellement de la vie mondaine
naive ne se révéle qu’alors en tant que telle, & savoir thématisable comme ce qui

moindre doute””, Mais ¢'est justement le grand probléme que de comprendre cette “chose qui
va de soi (Selbstverstindlichkeit)”. » [V1 190-191 ; tr. fi. 212-213]

17. « ...wird die Welt uns zum transzendentalen Ritsel, Die Selbstverstandlichkeit ihres
Seins und Soseins als eines bald richtig bald irrig und als eines schlieBlich durch Vernunft,
durch Wissenschaft in Wahrheit zu erkennenden wird zur Unverstindlichkeit. — Eine neue
Fragedimension entspringt, die nach der transzendentalen Subjektivitiit, die durch phiinomeno-
logisch Reduktion erschlossen diejenige Subjektivitét ist, in deren transzendentalem Leben die
intentionale Leistung zustande kommt, durch die in natiirlicher Selbstverstindlichkeit Welt fiir
uns ist und wir selbst Menschen sind, die Welt erkennen, und der Welt wiederum zugehdrige
Frkenntnisakte und Erkenntniswissenschaften haben, in denen das wahre Sein uns Menschen
zu eigen wird. » [Husserl E.Manuscrit B 15, 21a] ; « Ist diese geltungsmiiBiige und in hoherer
Stufen erkenntnis- und wahrheitsmiiBige Aufeinanderzuriickbezogenheit von Sein der Welt
und Sein meiner und unserer Subjektivitit nicht ein Rétsel, ein unverstindliches aber vielleicht
doch zu verstehendes, aufzuklirendes ? Ich kann doch, das Rétsel als Rétsel, die
Unverstindlichkeit des Seins der Welt und meines Menschentums in der Welt fiir mich, die
Unverstiindlichkeit, wiefern da wirklich Sein begriindet ist, zum Forschungsthema nehmen :
also das Sein als bloBen Anspruch betrachten, als Anspruch in seiner “Selbstverstindlichkeit”
wirklich begriindet und begriindbar zu sein. » [B I 5, 82] Je suis reconnaissant au Prof.
Dr Ulrich Melle pour la permission accordée par les Archives Husserl de Leuven de citer ces
inédits husserliens.
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losophique stimulant. Aussi longtemps que nous vivons en elle, son caractére de
ce qui va naturellement de soi nous la cache, elle est {rop pres de nous. Dans |’at-
titude méditative fondamentale qui met en question et entre parenthéses [ monde
lui-méme en se délivrant de 'assujettissement 4 1a tradition, caractéristique de Ja
vie vécue jusqu’a présent, c’est justement e qui va de soi naturel dy monde de 1a
Vie qui nous est conny et familier qui devient incompréhensible.
L'incompréhensibilité de ce qui va de soi naturel dy monde, considérée dy point
de vue fondamental de l'universalité, est maintenant le probléme initia] de 1a phi-
losophie en général, [7bid., 138 : tr, fr 174]

Considérer ’incompréhensibilité de ce qui va de soi comme etant le pro-
bléme initial est un geste assez radical, mais approprié 3 la phénoménologie.
Nous voyons que pour la phénoménologie d’inspiration husserlienne, la vie
de la conscience, de méme que I’immersion irréfléchie au sein de Ia sphére de
la doxa et des certitudes mondaines, représentent Jes sources principales de
I’étonnement philosophiquel8. Mais pourquoi et comment ce qui va de soj

dans la vie mondaine devi ent-il problématique ?

Traitons I"incompréhensibilit¢ de C€ qui va soi dans le cas d’étre du
monde en réalité effective. La these de I"existence du monde comme « réalité

S 4 4 ?

effective » (que I’on connait sous le nom de la theése gencrale de |

18. Cf.: « Was ich Jjetzt einzig und allein zum theoretischen thema mache, was mein
Pavpddew erregt und mich zu fortschreitender Kenntnisnahme und, darauf gegriindet, zu theo-
retischer Erkenntnis bestimmen soll, ist die subjektive Weise, in der alles, was fiir mich bisher
da war, was bisher irgendwelches Thema war, mir als seiend gilt, fiir mich “bewuBt” war. »
Husserliana V1L : Erste Philosophie (1923-] 924). Zweiter Teil : Theorie der ph:'inomenologi~
schen Reduktion, R, Bochm (ed)), Den Haag, M. Nijhoft, 1959, p. 420 ; « Eben die
Selbstverstindlichkeit der Seinsgewissheit der Welt, die Se[hsrverstéindlichkeit, in welcher das
universal zu betrachtende erfahrend und erfahrend-denkende Leben in der Weltgewissheit
standhalten und der Moglichkeit einer verniinftigen, wissenschafilichen Welterkenntnis gewiss
werden kann, ist zum Problem geworden. » [Husserl E. Manuscrit B 114, 22p]
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(Wirklichkeir) », ainsi que le sens de « toujours 1a (immer da) ». On pourrait
la formuler comme suit : le phénoméne « monde » est toujours présupposé
(prédonné, constaté en tant que fait et anticipé) en tant qu’horizon (total et
unitaire) des expériences concordantes. Le sens de I’existence du monde en
« réalité effective » est constitué par la prédonation, par la présence actuelle
et par I’anticipation de la concordance de I’expérience.

On a a faire ici avec le cas du devenir incompréhensible de ce qui va de
soi ou, pour le dire autrement, le retrait de sens, 1’« estrangement » [¢f.
Heidegger GA 45, 151-190]. Dans 1’attitude naturelle, on est dans la situation
d’une domination totale de ce qui va de soi ; on prend comme ce qui va sans
dire la prédonation du monde avec ses aperceptions solidifiées et ses insti-
tutions symboliques qui valent sans étre vraiment questionnées. Mais il y a
aussi, effectivement, des moments ol le caractére de ce qui va de soi se
rompt et ou il ne peut plus étre pris comme ce qui va sans dire : devant les
yeux surgit le sol de I"incompréhensibilité sur lequel s’appuie le prétendu
« ce qui va de soi ».

Or, justement pour 1’élucidation de ce phénomeéne de I’incompréhensibi-
lité de ce qui va de soi ou de 1’« estrangement », peut servir notre instrumen-
tation de la philosophie-en-travail phénoménologique. On cultive
’enrichissement de ce qui va de soi de fagon superficielle a travers toutes les
questions ouvertes que I'incompréhensibilité fonciére comporte. On suspend
le caractere de ce qui va de soi, on démantele les aperceptions solidifiées et
les institutions symboliques, on les questionne a propos de leur origine phé-
noménologique.



