
Проблема и теоретические подходы. Последние десятилетия в мире (особенно, 
в третьем мире) бурными темпами растет уровень урбанизации. В условиях быстрого измене-
ния доли городского населения представляется важным понимать, какое влияние оказывает 
урбанизация на риски революционной дестабилизации. Говоря о революциях, мы опираемся 
на следующее определение: «Революция – ​это попытка преобразовать политические инсти-
туты и дать новое обоснование политической власти в обществе, сопровождаемая формаль-
ной или неформальной мобилизацией масс и такими неинституционализированными действи-
ями, которые подрывают существующую власть» [Голдстоун, 2006: 61].

Исследователи урбанизации как фактора рисков революционной дестабилизации до 
сих пор не проводили разделения между рисками вооруженных и невооруженных рево-
люционных потрясений. Однако в последние годы было показано, что вооруженные и не-
вооруженные революционные выступления имеет смысл рассматривать отдельно, так как 
они имеют достаточно разные детерминанты, механизмы и последствия [Голдстоун, 2006: 
61–64; Chenoweth, Stephan, 2011; Butcher, Svensson, 2016]. Так, целый ряд исследователей 
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Аннотация. Исследуется, как урбанизация влияет на риски двух разных типов 
революционной активности – ​вооруженной и невооруженной. Пользуясь кросс-наци-
ональными данными за 1950–2019 гг. и проанализировав 459 революционных собы-
тий, авторы приходят к выводу, что по мере роста урбанизации риски вооруженных 
революционных выступлений снижаются. В то же время риски невооруженных рево-
люций изменяются криволинейно: по мере роста урбанизации они сначала растут, но 
после выхода страны на завершающие фазы урбанизационного перехода начинают 
падать. Таким образом, между урбанизацией и рисками невооруженной революцион-
ной дестабилизации в целом наблюдается криволинейная (перевернутая U‑образная) 
зависимость.
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в 2022 г. при поддержке РНФ, проект №18-18-00254.



86� Социологические исследования № 10, 2022

изучал вопрос, почему одни революции приводят к демократическим результатам, а дру-
гие – ​к авторитарным [Ackerman, Karatnycky, 2005; Chenoweth, Stephan, 2011; Celestino, 
Gleditsch, 2013; Butcher, Svensson, 2016] 1. В результате было показано, что вооруженные 
революции очень редко приводят к формированию демократических режимов, в то вре-
мя как невооруженные выступления более вероятно заканчиваются переходом к демо-
кратии [Ackerman, Karatnycky, 2005; Stephan, Chenoweth, 2008; Chenoweth, Stephan, 2011; 
Butcher, Svensson, 2016] 2.

Хотя число работ, рассматривающих количественно отдельно вооруженные и не-
вооруженные революции, уже достаточно велико [Устюжанин и др., 2022; Chenoweth, 
Stephan 2011; Butcher, Svensson, 2016; Chenoweth, Ulfelder, 2017; Gleditsch, Rivera, 2017; 
Dahl et al., 2020], но урбанизация специально не рассматривалась как важный фактор ре-
волюций ни в одной из этих работ. Правда, в работе Ч. Батчера и И. Свенссона [Butcher, 
Svensson, 2016] она использована в качестве одной из контрольных переменных и ока-
залась статистически незначимой как для вооруженных, так и для невооруженных ре-
волюционных выступлений. Аналогичные результаты получены и в работе Э. Ченовет 
и Дж. Ульфелдера [Chenoweth, Ulfelder, 2017], посвященной невооруженным революци-
онным выступлениям: урбанизация также оказалась статистически незначимым фактором.

Кроме того, в работах К. С. Гледича и М. Ривьеры [Gleditsch, Rivera, 2017], а также 
М. Даль и ее соавторов [Dahl et al., 2020] в качестве контрольной переменной использо-
валась численность городского населения, которая оказалась статистически значимым 
предиктором невооруженных выступлений. Однако, на наш взгляд, полученные резуль-
таты не представляются релевантными, поскольку численность городского населения 
зависит не только от доли городского населения, но и от численности населения в це-
лом. При этом было убедительно показано, что численность населения сама по себе 
является мощным предиктором как революционных выступлений вообще [Chenoweth, 
Ulfelder, 2017; Besançon, 2005; Butcher, Svensson, 2016; Dahl, Gates, 2016; Hegre, Sambanis, 
2006], так и антиправительственных демонстраций в частности [Коротаев и др., 2020; 
Korotayev et al., 2021]. Вместе с тем вполне очевидно, что в очень крупных странах чис-
ленность городского населения будет выше, чем в малочисленных, даже если уровень 
урбанизации в первых будет значительно ниже, чем во вторых. Например, численность 
городского населения в слабо урбанизированной Индии значительно выше, чем в лю-
бой европейской стране. И тот факт, что количество антиправительственных демонстра-
ций в Индии выше, чем в любой западноевропейской стране, объясняется тем, что об-
щая численность населения на порядок превышает численность населения западноев-
ропейских стран [Urdal, 2008]. Поэтому результаты, полученные М. Даль и ее соавторами 

1 Большинство этих авторов предпочитают обозначать революции как «максималистские кампа-
нии», но фактически речь идет именно о революциях (в том числе национально-освободительных). 
В пользу этого говорит, например, то, что в базе данных Э. Ченовет «NAVCO: Nonviolent and Violent 
Campaigns and Outcomes» [Chenoweth, Shay, 2020] «кампаниями» названы все бесспорные револю-
ции с 1900 года – ​включая, например, российские революции 1905–1907 и 1917 гг., Конституционную 
революцию 1905–1911 гг. в Иране, Синьхайскую революцию 1911–1912 гг. в Китае и Мексиканскую 
революцию 1910–1917 гг.

2 Все эти исследователи называют невооруженные революционные выступления «ненасиль-
ственными кампаниями» (nonviolent campaigns); однако под «ненасильственными кампаниями» неред-
ко подразумеваются невооруженные революционные выступления, участники которых прибегают 
к насилию в очень даже заметной степени. Действительно, как убедительно продемонстрировали 
М. А. Кадивар и Н. Кечли [Kadivar, Ketchley, 2018] участники большинства так называемых «ненасиль-
ственных максималистских кампаний» в достаточно серьезных масштабах прибегали к насилию. 
Здесь можно вспомнить хотя бы Египетскую революцию 2011 г. или «Евромайдан» 2013–2014 гг., ко-
торые Ченовет квалифицирует именно как «ненасильственные максималистские кампании». Поэтому 
мы согласны с М. А. Кадиваром и Н. Кечли, что подобные революционные выступления имеет смысл 
называть «невооруженными», а не «ненасильственными». Главная их характеристика не в том, что 
их участники вообще не прибегают к насилию, а в том, что они не используют боевого оружия для 
достижения своих целей.
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[Dahl et al., 2021], а также К. Гледичем и М. Риверой [Gleditsch, Rivera, 2017], не применимы 
в рамках нашего анализа. Проблема влияния урбанизации на риски революционной де-
стабилизации заслуживает самостоятельного изучения.

Исследовательские гипотезы. С. Далум [Dahlum, 2019] и М. Р. Бейссинджер 
[Beissinger, 2022] обращают внимание на то, что основная государственная инфраструк-
тура (органы власти, государственные службы) находится в городах, поэтому там про-
ще донести требования до власти без применения насилия. В случае же с революцион-
ными выступлениями в сельской местности центры власти (в том числе – ​символические 
объекты государственной власти) находятся далеко, а плотность населения низкая, то 
есть добиться своих требований невооруженными методами здесь крайне сложно. По-
этому в данном случае вооруженная борьба наиболее вероятна [Beissinger, 2022]. Х. Бу-
хауг и П. Луджала [Buhaug, Lujala, 2005] также обращают внимание, что вооруженные 
методы революционного действия наиболее вероятны в периферийных (менее урбани-
зированных) районах, в то время как в более урбанизированных районах наиболее рас-
пространены именно мирные формы революционного протеста. Так, по классификации 
Хантингтона-Голдстоуна выделяется такой тип революций как «наступление с перифе-
рии» [Голдстоун, 2015; Хантингтон, 2004]. Отличительной чертой такого типа является 
зарождение революционного мятежа вдали от крупных городских центров, например, 
в гористой или лесной местности, подходящей для партизанского вооруженного сопро-
тивления. В итоге при наступлении с периферии «оппозиция превращается в регулярную 
армию, способную сражаться в гражданской войне и захватить столицу» [Голдстоун, 2015: 
47]. В качестве примеров вооруженных революций по модели «наступления с перифе-
рии» можно вспомнить китайскую коммунистическую революцию (1945–1949), кубинскую 
революцию (1956–1959), сандинистскую революцию в Никарагуа (1961–1979), хуситскую 
революцию 2004–2015 гг. в Йемене или исламскую революцию в Афганистане под руко-
водством талибов 3 (закончившуюся их победой в 2021 г.), которые начинались в неурба-
низированных, сельских, районах и носили вооруженный характер.

Все это позволяет сформулировать первую гипотезу (H1): в современном мире 4 су-
ществует отрицательная корреляция между уровнем урбанизации и рисками вооружен-
ных революционных выступлений.

Целым рядом исследователей было показано, что невооруженные революционные 
события чаще происходят в городах [Коротаев и др., 2020; Beissinger, 2022; Dahlum, 2019; 
Gleditsch, Rivera, 2017; Korotayev et al., 2021; Sawyer et al., 2022], потому что в урбани-
зированных обществах более вероятна массовая мобилизация населения, а в городах 
можно эффективнее организовать давление на органы власти [Gleditsch, Rivera, 2017] 
в силу большей концентрации человеческих ресурсов. При этом города являются со-
средоточием наиболее образованных людей, которые, с одной стороны, более склон-
ны к протесту, но с другой – ​выбирают невооруженные методы борьбы в силу большей 

3 Талибан – ​террористическая организация, запрещенная в РФ.  – ​Прим. ред.
4 Свои гипотезы мы тестируем по данным после 1950 г., так как за более ранний период необ-

ходимых для глобальных тестов количественных данных нет. При этом совершенно неочевидно, что 
наши выводы можно безоговорочно распространять на более ранние общества. Так, очень многие 
вооруженные революционные выступления XIX и первой половины XX вв. проходили как раз в горо-
дах. Для того периода даже можно вести речь о городской (или урбанизационной) ловушке, которая 
вела к увеличению риска революций, часто носивших именно вооруженный характер [Grinin, 2022]. 
По всей видимости, на характер революции (вооруженная vs невооруженная) влияют и социальные 
характеристики ведущей революционной группы. Это требует дополнительного исследования, но, 
судя по всему, пролетариат был более склонен к насильственным революциям, чем интеллигенция 
и служащие [Dahlum, 2019]. С. Хантингтон, анализируя революции 1940–1960-х гг., отмечал, что в этот 
период на первом «революционном» месте был средний класс, особенно интеллектуалы «с тради-
ционными корнями и современными ценностями», за которыми идут служащие [Хантингтон, 2004: 
292], а лишь потом рабочий класс [Хантингтон, 2004: 292, 287]. При этом он подчеркивал, что в XIX в. 
в европейских странах пролетариат был гораздо радикальнее.
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толерантности и невосприятия насилия [Устюжанин и др., 2022]. Также нельзя забывать, 
что крупные городские центры являются местом сосредоточения большого числа сту-
дентов. Они обладают большим количеством свободного времени и энергии, что делает 
их затраты на участие в протестах минимальными, а высшее образование обеспечивает 
терпимость к политическому самовыражению, что способствует использованию именно 
ненасильственных методов [Jenkins, Wallace, 1996]. Хрестоматийным примером является 
французская «студенческая революция» 1968 г., когда наиболее активными участниками 
городских демонстраций были именно студенты.

Кроме того, урбанизированные районы в принципе являются сосредоточением боль-
шого количества людей, что позволяет мобилизовать более широкую группу населения 
[Butcher, Svensson, 2016] и тем самым увеличить шансы на успех именно невооруженного 
выступления, которое критически зависит от числа участников [Chenoweth, Stephan, 2011; 
Dahl et al., 2020; Beissinger, 2022]. Про феномен «городских революций» писали многие 
авторы. В частности, такой тип революции как «центральный коллапс», по классификации 
Хантингтона-Голдстоуна, отличающийся массовыми протестами и демонстрациями в сто-
лице или крупных городах, является ничем иным как «городской революцией» [Голдсто-
ун, 2015; Хантингтон, 2004]. М. Бессинджер [Beissinger, 2022] также отдельно рассматрива-
ет «городские гражданские революции», определяя их как «революции, целью которых 
было мобилизовать как можно больше людей в центральных городских районах, стре-
мясь свергнуть репрессивные правительства с помощью силы чисел, а не с помощью во-
оруженного восстания, городских беспорядков или других средств» [ibid: 56]». В качестве 
примеров такого рода революций можно привести «цветные» революции на Украине 
(2004–2005) или в Тунисе (2010–2011), каждая из которых происходила в городских цен-
трах и сопровождалась крупными невооруженными протестами.

Важную роль здесь играет и политико-демографический фактор: ранние фазы урба-
низационного перехода обычно (и вполне закономерно) идут синхронно с ранними фаза-
ми демографического перехода, характеризующимися резким снижением смертности (и в 
особенности, младенческой) на фоне по-прежнему высокой рождаемости, что ведет к зна-
чительному росту доли молодежи («молодежному бугру»), что оказывает дестабилизиру-
ещее влияние уже само по себе [Коротаев и др., 2011; Goldstone, 2002: 11–12; Goldstone, 
2016]. Особенно значительный избыток молодежи образуется в сельской местности; на 
фоне растущей производительности труда в сельском хозяйстве идет его выталкивание 
в город. Массированная миграция из деревни в город практически неизбежно порождает 
в городах заметное количество недовольных своим положением, поскольку мигранты из 
деревни в первое время после переселения могут рассчитывать лишь на самую низкоква-
лифицированную малооплачиваемую работу, происходит разрастание фавел/бидонвилей. 
В города из деревни обычно мигрирует, прежде всего, именно молодежь; таким образом, 
на начальных фазах урбанизационного перехода фактор «молодежного бугра» и фактор 
интенсивной урбанизации действуют совместно, производя в совокупности очень мощное 
дестабилизирующее воздействие [Коротаев и др., 2011; Korotayev et al., 2014].

Таким образом, мы предполагаем (H2), что на начальных и средних этапах урбаниза-
ционного перехода (модернизации) увеличение урбанизации должно вести к увеличению 
риска невооруженных революционных выступлений.

Однако есть основания полагать, что подобные эффекты происходят лишь на пер-
вых этапах роста урбанизации [Korotayev et al., 2018; Korotayev et al., 2021; Sawyer et al., 
2021; Sawyer, Korotayev, 2022], потому что в дальнейшем издержки от участия граждан 
в революционных выступлениях увеличиваются. Хотя, согласно теории Р. Инглхарта, при 
росте благосостояния ценности самовыражения приходят на смену ценностям выжива-
ния, с какого-то уровня издержки от участия в революционных выступлениях начинают 
превышать возможные выгоды, что уменьшает вероятность участия и в невооруженных 
революционных выступлениях [Inglehart, Welzel, 2005]. На этом этапе также происходит 
улучшение качества жизни городского населения, переход от жизни в бараках, трущобах 
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и фавелах к жизни в личных квартирах и домах, что сокращает уровень недовольства 
и снижает интенсивность социальных связей среди потенциально протестных слоев на-
селения [Beissinger, 2022]. Также можно заметить, что на этом этапе развития общества 
и роста уровня урбанизации вырастает доля консолидированных демократий, в которых 
потенциальные протестующие имеют альтернативные нереволюционные рычаги давле-
ния на органы власти (рис. 1).

Кроме того, заключительные фазы урбанизационного перехода обычно (и вполне 
закономерно) идут синхронно с заключительными фазами демографического перехода, 
характеризующимися резким снижением рождаемости (и урбанизация, наряду с другими 
процессами, такими как, например, распространение женского образования выступает 
в качестве важного фактора этого снижения). Снижение рождаемости, в свою очередь, 
ведет к старению населения, росту медианного возраста, уменьшению доли молодежи 
(«сдуванию» молодежных бугров), что способствует снижению рисков революционных 
выступлений – ​как вооруженных, так и невооруженных [Романов и др., 2021].

Таким образом, можно сформулировать следующую гипотезу (H3): в высокоразвитых 
обществах наблюдается отрицательная корреляция между дальнейшим ростом доли го-
родского населения и рисками невооруженных революций.

Из второй и третьей гипотез следует, что можно ожидать общую криволинейную 
зависимость между рисками невооруженных революционных выступлений и уровнем ур-
банизации. Тогда можно предположить, что незначимость урбанизации как предиктора 
невооруженных революционных выступлений в работах Э. Ченовет и Дж. Ульфелдера 
[Chenoweth, Ulfelder, 2017], а также Ч. Батчера и И. Свенссона [Butcher, Svensson, 2016] 
может быть объяснена именно этим – ​качественно разным эффектом, оказываемым ур-
банизацией на страны с разными уровнями развития.

Рис. 1. Средний уровень урбанизации (в %) в странах с разными политическими режимами

Источник: составлено по: Center for Systemic Peace, 2022 (типы режимов); United Nations 
Population Division, 2022 (уровень урбанизации).
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Итак, наша четвертая гипотеза (H4) имеет следующий вид: существует криволинейная 
(перевернутая) U‑образная зависимость между урбанизацией и риском невооруженной 
революционной дестабилизации.

Методы анализа. Далее мы используем информацию из базы данных «Nonviolent and 
Violent Campaigns and Outcomes (NAVCO) 1.3» [Chenoweth, Shay, 2020], в рамках которой 
собрано формальное описание более 600 революционных выступлений 1900–2019 гг. Что 
особенно важно в рамках нашего исследования, NAVCO делит революции на вооружен-
ные и невооруженные (используется кодировка «1» для вооруженных революций и «0» 
для невооруженных). В качестве зависимых переменных мы будем использовать: (1) нали-
чие/отсутствие вооруженного революционного выступления (1 и 0 соответственно), (2) на-
личие/отсутствие невооруженного революционного выступления (1 и 0 соответственно) 5.

Для оценки уровня урбанизации используются данные Отдела народонаселения ООН 
[United Nations Population Division, 2022]. В рамках этой базы данных приведена информа-
ция о доле городского населения каждой страны в 1950–2020 гг., что несколько сокраща-
ет рассматриваемый нами временной диапазон, но все равно сохраняет его достаточно 
большим для получения состоятельных результатов. С целью анализа зависимости между 
урбанизацией и революционными выступления мы разделили показатели доли городско-
го населения на секстили – ​шесть равных частей:

1) крайне низкий уровень урбанизации (в рамках группы в среднем доля городского 
населения – ​12,2%).

2) очень низкий уровень урбанизации (в среднем 25,9%).
3) низкий уровень урбанизации (в среднем 38,3%).
4) средний уровень урбанизации (в среднем 51,7%).
5) высокий уровень урбанизации (в среднем 66,9%).
6) очень высокий уровень урбанизации (в среднем 85,9%).
В итоге мы проанализировали 459 революционных выступлений за 1950–2019 гг.
Результаты анализа. В табл. 1 и на рис. 2 представлены результаты количественного 

анализа влияния урбанизации на вооруженные революционные выступления.
Изначально мы предполагали (H1) отрицательную зависимость между урбанизацией 

и вооруженными революционными событиями. Действительно, при крайне низком уровне 
урбанизации произошло более 30% вооруженных революционных выступлений – ​это са-
мый большой показатель среди всех шести рассматриваемых групп; напротив, при очень 
высоком уровне урбанизации доля вооруженных революционных выступлений составля-
ет всего 4% от их общего количества. При росте уровня урбанизации наблюдается суще-
ственное и значимое сокращение рисков вооруженной революционной дестабилизации 

5 Отсутствие того или иного революционного выступления в выбранной стране в определенный 
год классифицируется как ноль.

Таблица 1

Соотношение между уровнем урбанизации и вооруженными революционными событиями 
в 1950–2019 гг.

Уровень урбанизации
Доля вооруженных революционных  

выступлений, % (N = 191)

Крайне низкий уровень урбанизации 31,9

Очень низкий уровень урбанизации 22,5

Низкий уровень урбанизации 19,4

Средний уровень урбанизации 14,1

Высокий уровень урбанизации 7,9

Очень высокий уровень урбанизации 4,2
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(p < 0,01, доля объясненной дисперсии составляет 97%). Таким образом, мы нашли суще-
ственное эмпирическое подтверждение первой гипотезы.

Что касается невооруженных революций, мы предполагали нелинейную природу за-
висимости, потому что на разных этапах модернизации урбанизация оказывает разные эф-
фекты на вероятность невооруженных выступлений (гипотезы H2, H3 и обобщающая H4). 
Далее представлено распределение невооруженных выступлений по децилям 6 в группе 
слабо-, среднеразвитых (рис. 3) и развитых стран (рис. 4).

На рис. 3 видно, что при росте уровня урбанизации (от низкого к среднему уровню) 
в слабо- и среднеразвитых странах число невооруженных революционных выступлений 
возрастает. Этот тренд описывается логарифмической зависимостью (доля объясненной 

6 Другими словами, на рис. 3 представлена выборка с первого по четвертый секстиль включи-
тельно, разбитая на десять равных частей. Аналогично на рис. 4 представлены страны пятого и ше-
стого секстилей.

Рис. 2. Линейная регрессия между уровнем урбанизации (%, по оси абсцисс) и количеством 
вооруженных революционных выступлений (по оси ординат) в 1950–2019 гг.

Рис. 3. Логарифмическая зависимость между урбанизацией (%, по оси абсцисс) и количеством 
невооруженных революционных выступлений (по оси ординат) в слабо- и среднеразвитых  

странах (подецильный анализ) в 1950–2019 гг.
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дисперсии составляет 88%): на начальных уровнях урбанизационного перехода риски не-
вооружённых революционных выступлений быстро растут, замедляясь на поздних стадиях.

В группе развитых стран, как видно на рис. 4, при росте уровня урбанизации риск не-
вооруженной революционной дестабилизации снижается, достигая минимума при уровне 
урбанизации выше 95%.

Таким образом, в слабо- и среднеразвитых странах по мере роста уровня урбаниза-
ции риски невооруженных революционных выступлений растут, в то время как в разви-
тых они падают (гипотезы H2 и H3). Табл. 2 и рис. 5 обобщают результат анализа зави-
симости между урбанизацией и невооруженными революционными событиями в целом. 
В частности, виден явный рост рисков революционных выступлений до пятого секстиля 
и резкое падение в шестом.

Как и предполагалось ранее (гипотеза H4), между урбанизацией и рисками невоору-
женной революционной дестабилизации наблюдается явная криволинейная связь (пере-
вернутая U‑образная, R2 = 86%).

Рис. 4. Линейная регрессия между уровнем урбанизации (%, по оси абсцисс) и количеством 
невооруженных революционных выступлений (по оси ординат) в развитых странах  

(подецильный анализ) в 1950–2019 гг.

Рис. 5. Криволинейная зависимость между уровнем урбанизации (%, по оси абсцисс) 
и количеством невооруженных революций (по оси ординат) в 1950–2019 гг.
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Выводы. Итак, все наши гипотезы получили убедительное подтверждение:
(1) по мере роста урбанизации риски вооруженных революционных выступлений 

сильно и значимо снижаются;
(2) при этом риски невооруженных революционных выступлений растут в слабо-, 

среднеразвитых странах,
(3) но падают в развитых;
(4) то есть мы имеем дело с выраженной криволинейной (перевернутой U‑образ-

ной) зависимостью между урбанизацией и рисками невооруженной революционной 
дестабилизации.

При этом мы отмечаем логистическую зависимость между ростом урбанизации в сла-
бо-, среднеразвитых странах и рисками невооруженных революционных выступлений, 
что требует отдельного объяснения.

Хотя в настоящем исследовании урбанизация выявлена как значимый и сильный пре-
диктор революционной активности, наряду с ней действуют и другие значимые факторы: 
уровень образования [Butcher, Svensson, 2016], ВВП на душу населения [Albrecht, Koehler, 
2020; Besançon, 2005], экономический рост [Gleditsch, Rivera, 2017], безработица [Shaheen, 
2015], тип политического режима [Коротаев и др., 2022] и др. Поскольку урбанизация силь-
но скоррелирована с другими переменными модернизации, существует проблема мульти-
коллинеарности – ​результаты влияния урбанизации могут ассоциироваться с прочими пе-
ременными. Поэтому исследование степени влияния урбанизации на вооруженную и не-
вооруженную революционную дестабилизацию должно быть, безусловно, продолжено.
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Abstract. Developing countries are now at a stage of accelerated modernization and its crucial 
part – ​the urbanization transition. In classical papers on this topic, authors mentioned that revolutions 
are an integral part of modernization. In this article authors present a study of how urbanization affects 
the risks of different revolutionary events – ​armed and unarmed. By exploiting cross-national data from 
1950 to 2019 and analyzing 459 revolutionary events from NAVCO database, authors conclude that there 
is a strong and negative correlation between urbanization and the risks of armed uprisings. Meanwhile, 
the risks of unarmed revolutions behave curvilinearily: as urbanization increases, the risks of the 
unarmed uprisings increase, but begin to fall when the country is in the final stage of the urbanization 
transition. Thus, we are dealing with a pronounced curvilinear (inverted U‑shaped) relationship between 
urbanization and the risks of unarmed revolutionary destabilization.

Keywords: revolutions, urbanization, modernization, armed revolutions, unarmed revolutions, cross-
national studies.

Received: 24.06.22. Final version: 00.00.22. Accepted: 23.08.22.


