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ORDFORANDEN HAR ORDET

Nar man som Sverigebaserad svensk traffar
utlandssvenskar pa deras hemmaplan, dvs.
utomlands, innehéller reaktionerna ofta en
spraklig strimma. Man kanske skils at efter
en stunds samvaro, och da gér den andre
reflexionen att »det var skont att fa tala
svenska en stund».

Spraket sitter djupt. Sa dr det for oss
alla. Det ar en del av var personlighet, var
identitet. Médnniskan har for all del en fan-
tastisk formaga att anpassa sig. Det sitter
lika djupt i oss att vi soker kontakt med var-
andra och férsoker kommunicera.

Vet vi inte vad de andra talar for sprak
eller eventuellt identifierar det utan att
behiarska det nagot vidare, sa gor vi dnda vad
vi kan. Olika strategier for att kompensera
bristande kunskaper i det specifika spraket
utvecklas. Vi snitslar oss fram med de sprak-
kunskaper vi har och tar till diverse tecken
och kroppssprak nér inget annat hjalper.

Internationella sprakforskare har ett
uttryck for det héar. Pa engelska kallas det
»languaging», pa svenska kanske »spra-
kande». Man gér vad man kan, inte efter
nagra bestamda regler. Det finns ingen
grammatik for »sprakande», bara for sprak.

Vad jag nu talar om &r svenskar som
hamnat i en frimmande (dvs. icke-svensk)
miljé och tvingas anpassa sig till de lokala
forhallandena, sprakliga och andra. Dessa
behaller pa ett eller annat satt i sitt med-
vetande att det finns fler svenskar nagon
annanstans, framfor allt i Sverige. De ar
atminstone potentiella medlemmar av
den sprakgemenskap som alla dessa andra
svenskar bildar.

Tank er da att ni tillh6r en mycket liten
grupp, siag hogst ett tiotal, som 1 och for sig
kanske tréffas ibland och da dven anvinder
sitt sdregna sprak, men som betydligt oftare
traffar folk 1 sin omgivning som talar annor-
lunda, helt enkelt anvander andra sprak.
Dessa personer 1 omgivningen kan vara
tamligen okdnda for er, men de kan ocksa
vara néra bekanta eller anhoriga. Lika fullt
har de ett annat sprak (som vi sjilva ocksa
behérskar).

Eventuellt finns det en annan grupp
nagonstans langt borta i virlden som har
samma beteckning pa sitt sprak som ni sjdlva
pa ert minoritetssprak, men de talar inte alls
pa samma sitt. De har en for er helt avvi-
kande, underlig form av ert sprak, det som ni
knappt tio tar till ibland nar ni traffas.

Hur kinns det att vara en talare i en
sadan sprakgemenskap? Om ni dessutom

har egna minnen av att det var flera tiotal
som anvande detta sprak bara for kort tid
sedan, och ni kanske sjdlva minns att det
fanns ganska manga, minst nagra hundra
strax tidigare — hur paverkar allt detta er
identitet, er stillning som sprakvarelse?

Pa just det beskrivna sattet ar det
for nagra invanare i en by i Ukraina.

Pa svenska brukar den kallas Gammal-
svenskby. Byn innehaller i och for sig en
del invanare, men det dr numera bara en
handfull som behérskar den gamla lokala
dialekten. Alla dr gamla. Manskligt att
déma kommer de inte att leva sarskilt lange
till. Med dem dér deras svenska.

Gammalsvenskbyborna utvandrade fran
Dagé 1 Estland mot slutet av 1700-talet.
Det ryska riket hade erévrat land fran tur-
karna, och detta ville de nu ta i ansprak
for rysk rakning. Katarina II beordrade en
grupp estlandssvenskar att bositta sig dar
och kolonisera omradet. Detta blev uppho-
vet till Gammalsvenskby.

Det finns inte manga talare kvar, men
det finns danda folk som beharskar spraket.
En dr Aleksandr Mankov, en rysk sprak-
forskare som specialiserat sig pa svenskan 1
Gammalsvenskby. Han har studerat denna
under ganska lang tid och har nu inlett ett
samarbete med var forening.

Aleksandr har under en tid befunnit sig
i foreningens lokaler i Géteborg, dar han
arbetar pa en ordbok och en grammatik
over svenskan i Gammalsvenskby. Det kom-
mer han att géra under atminstone ytterli-
gare ett ar.

Detta kommer inte att hindra naturens
gang. Svenskan 1 Gammalsvenskby ar ett
akut utrotningshotat sprak, och utveck-
lingen kan knappast vindas. Men foren-
ingen bidrar efter férmaga tll att det &nda
kommer att vara noggrant dokumente-
rat den dagen da det kanske inte ldngre
finns nagon som pa ett spontant sitt av sin
omgivning lart sig detta sprak.

Sé lat oss alla tala med varandra sa
lange vi kan. Hall kontakten igang, Spraka
pa! Detta ar det allra viktigaste.

Och snart kommer varen!

halsar Bo Ralph
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Att studera dialekter och minori-
tetssprak ar spannande, men det ar
ocksa viktigt darfor att sddana sprak
utgor en kalla av ny information for
lingvistik. | denna artikel ska jag be-
ratta om substantiven i dialekten.

Att beskriva ett obeskrivet sprak -
varfor ar det viktigt?
Dialekten 1 Gammalsvenskby ar absolut inte
samma typ av sprak som de for oss vanliga
spraken svenska, ryska eller engelska. Och
det gar naturligtvis inte att studera ett sadant
sprak som dialekten pa samma sédtt som man
brukar studera till exempel ryska. Varfor
da? En av de tva huvudorsakerna ér att den
nutida dialekten inte ar beskriven. Vi har
inte dess larobok, inte nagra handbocker 1
fonetik och grammatik, ingen ordbok, inga
publicerade texter, d.v.s. ingenting som van-
ligen forknippas med studier av frimmande
sprak. En enda kalla for var information om
dagens dialekt ar de som talar den. Och de
enda arbeten om dialekten som vi har ar
Anton Karlgrens artikel med en kortfattad
beskrivning av fonetik och grammatik (skri-
ven 1 bérjan av 1900-talet) och »Ordbok
ofver estlandssvenska dialekterna» (till vilka
historiskt sett tillhor var dialekt) utarbetad
av A.O. Freudethal och H. Vendell och utgi-
ven 1 Helsingfors 1886'. Karlgrens och desto
mer Vendells verk beskriver inte samma dia-
lektvariant som talas nu. De skiljs at av en
stor tidsintervall, och dialekten har naturligt-
vis andrats sedan dess. Om vi vill syssla med
ett sadant sprak som Gammalsvenskbydia-
lekten, maste vi gora allt pa egen hand, d.vs.
skriva en grammatik och ordbok, spela in
och skriva ner berittelser.

Den andra orsaken ar att dialekten inte
ar likformig fran en rent lingvistisk synpunkt
i det att det finns betydande sprakskillnader

o

mellan dess talare. Det ar typiskt for sadana
sma sprak som inte har litteratur eller en
muntlig spraktradition (till skillnad mot t.ex.
islandska eller sanskrit med deras valdiga
litteraturer och sprékliga traditioner). I dia-
lektens fall &r grunden f6r denna olikformig-
het den att for en del talare var dialekten ett
huvudsprak i barn- och ungdomsaren medan
den for andra var inliard i en senare alder
under muntligt umgéange. Detta dterspeglas i
deras sprakkunskap, d.vs. det finns en grupp
talare med en hog sprakkompetens och en
grupp sa kallade semitalare; den har termen
kommer fran engelskans semispeaker och
var inford av Nancy Dorian, den framsta-
ende forskaren av minoritetssprak. I borjan
av var studie ska vi vilja de talare som kan
vara bra informanter. Forst och framst ska
de kunna spraket bra, ha en bra diktion och
kunna tala tydligt, ha tid att dgna sig at sjalva
inspelningen, ungefir tva eller tre immar per
intervju. Resultatet blir inte en beskrivning av
dialekten (den finns i princip inte!), utan en
beskrivning av en viss dialektvariant, namli-
gen den som talas av de flytande talarna.
En viktig omsténdighet dr ocksa det att
i den nutida byn bildar dialekttalarna inte
en kontinuitet, utan ar omgivna av en frim-
mande sprakmilj6 och f6r det mesta talar
de inte dialekt utan ukrainska. Det finns
ingen litteratur skriven péa dialekten, inga
filmer, ingen teve och radio, inga tidningar
och tidskrifter, den anviands inte pa inter-
net, man har aldrig last den 1 skolan, den
har inget skriftsystem — alltsa finns det ing-
enting av det som verkar vara naturligt for
oss och med vilket vi brukar associera ett
sprak. Dialekten finns bara 1 muntlig form
och ingalunda mer. Men i sprakligt avse-
ende dr det inte nagot negativt eller positivt
och 1 princip utgor det inget stort hot {6r
spraket. De flesta sprak i varlden har exis-

terat just i denna form under arhundraden.
Det finns bara en faktor som ar hotfull, det
ar att dialekten endast talas av aldre perso-
ner som aldrig pratar den med sina barn
och barnbarn. Inget barn talar den nutida
dialekten som sitt forsta sprak. Det ar ett
hot for sprakets sjalva tillvaro. Emellertid
betyder det inte att dialekten inte fortja-
nar en beskrivning och utforskning. Det ar
sjalvklart en tragedi nér ett sprak forsvin-
ner. Men om ett visst sprak forvinner utan
att ha varit beskrivet — d.v.s. for alltid och
sparlost — ar det en storre tragedi an for-
svinnandet av ett beskrivet sprak. Om man
har tillrdckligt detaljerade beskrivningar av
ett forsvunnet sprak, kan det bli ateruppli-
vat 1 framtiden, och sddana exempel finns.
Dessutom, om ett sprak forsvinner obeskri-
vet, ar det for alltid forlorat for vetenska-
pen, med tanke pa att det ar just obeskrivna
sprak som utgor en mycket viktig kélla av
ny information for lingvistik. Pa grund av
detta ar beskrivningar av sma sprik som
hotas av forsvinnande sa viktiga. Och det ar
viktigt att ha en hel sprakbeskrivning, d.vss.
inte bara en studie av en viss sprakforeteelse,
utan en ingaende grammatik och en omfat-
tande ordbok. Det syftet finns 1 studien av
Gammalsvenskbydialekten. Beskrivning av
hotade sprak ar en mycket aktuell och livlig
sfar i lingvistik nufértiden, och det dr »god
ton» for en lingvist att gora faltarbete for
att utforska ett visst »litet» sprak. Varje ar
ordnas stora virldsomfattande konferenser
tillignade faltlingvistik. Inom kort dger en
rum 1 Helsingfors, 27-29 mars 2019, med
temat »Descriptive Grammars and Typo-
logy: the challenges of writing grammars of
underdescribed and endangered languages»
(https://www.helsinki.fi/en/conferences/
descriptive-grammars-and-typology).

1. Jag berattade om Karlgrens och Vendells arbeten och om deras bety-
delse och relation till varandra i Sverigekontakt 2018, Ne 1, ss. 24-27.



Hur gér man en studie av ett
obeskrivet sprak?
Naturligtvis har varje forskare sina egna satt

och metoder, och jag ska bara berdtta om
min erfarenhet. Om en spréakstudie borjar
fran noll och vi har for avsikt att gora en full
och ingaende beskrivning, bor vi, som redan
sagts, forst och framst hitta bra informan-
ter. Jag beskrev en sddan informant i en av
de féregaende artiklarna (se Sverigekontakt
2017, N9 3, s. 27). I borjan ska vi kanske
inrikta oss pa de mest kunniga meddelarna,
men pa de avancerade stegen 1 var forsk-
ningsprocess vore det bra att omfatta alla
andra typer av talare. Faltlingvistik inne-
bar arbete med levande manniskor, och var
studie beror pa talarna. De &r ju var enda
informationskélla! Det ar knappt mojligt att
fa fram bra resultat om vi inte skapar bra
samband med vara meddelare och ér helt
likgiltiga till den plats diar man talar spraket.
Som vanligt 4r med vilket som helst arbete
med manniskor, bestams valdigt mycket av
omsesidig forstaelse och av en mycket res-
pektfull instdllning mot informanterna. Utan
dessa, kommer alla »best practices» inte att
fungera. En annan sjalvklar sak som ar sine
qua non ar att man behdéver gilla sprakbeskriv-
ning, d.vs. vara intresserad av att uppticka
och faststilla regelbundenheter i spraket
och att fa uppfattning hur ett spraksys-
tem fungerar, med avseende pa bade »den
stora bilden» och pa detaljerna. Att tala pa
ett vetenskapligt satt, behover man ha fall-
enhet for deskriptiv lingvistik. Bakom infor-
manternas mumlande och muttrande (det &r
ofta den osminkade sanningen i faltarbete)
behéver man se det eleganta spraksystemet.
En bestimmande faktor dr ocksa graden av
sprakets utforskning. Om det redan finns stu-
dier av ett visst sprak, det har en grammatik
och en ordbok, ar det en situation, och om

det inte finns nagonting ar det en helt annan
sak. Att borja inspela och skriva ner texter
nar det inte finns en grammatik och vi inte
forstar ordentligt hur t.ex. ord i spraket bojs
4r kanske inte en rimlig strategi. A andra
sidan, att ha bara en grammatik och ordlista
men inga texter ar faktiskt inte heller sa bra,
dérfor att det skapar en alltfor abstrakt bild
av spraket. I det ideala fallet ska man ha en
grammatik, en ordbok och tamligen manga
inspelade texter med ordforklaringar.

Nagra sma preliminara teoretiska
anmarkningar

Substantivet ar den ordklass med vilken
man antagligen borjar en studie av ett fram-
mande sprak. Det ar intressant att veta vad
allt heter som omger oss i det sprak som vi
studerar, hur later de har orden och vilka
associationer de framkallar, pa vilket satt
skiljs de fran ord i de sprak som vi redan ar
bekanta med. Man vill ocksa veta om det
finns likheter mellan ord i olika sprak och
vilka &dr orsaker till dessa. Sprakvetare ar
ocksa intresserade av hur ett visst ord beter
sig 1 meningar och texter, hur det bgjs, vilka
former det har, hur méanga dr de hér for-
merna och med vilka regler de bildas. Svar
pa sadana och manga andra fragor kommer
vi att gradvis fa fram under var studie, och
dessa svar kommer att vara det tegel av vilka
ordboken och grammatiken byggs. Fran en
rent lingvistisk synpunkt ar substantiv viktiga
darfor att de tillsammans med verb utgor
kidrnan av satser i indoeuropeiska sprak (till
vilka var dialekt tillhér). Andra ordklasser
har ocksa sina platser och ar viktiga, men
utan substantiv och verb kan man inte bilda
de flesta satstyper, vilket innebar att om vi
inte vet hur substantiv och verb fungerar,
kan vi inte anvanda spraket pa ett normalt
satt. Och tvartom, om man behérskar sub-

stantiv- och verbsystemen, ger det oss kunskap
om en stor del av grammatiken och en nyckel
tll forstaelse av manga andra delar i spraksys-
temet. I bérjan maste man fa fram sa méanga
nya ord som mojligt. Vi behover veta vad alla
omgivande saker heter, allt det som talarna
ser 1 sitt dagliga liv. Vi ska kanske gruppera de
nedskrivna substantiven i tematiska grupper,
t.ex. »familjemedlemmar», »hus», »vixter i
tradgarden», m.m. I resultat ska vi fa olika
ordlistor, namligen en alfabetisk lista (d.v.s. en
ordbok) och tematiska listor (inom sprakve-
tenskapen heter dessa tesaurus, ursprung-
ligen ett gammalgrekiskt ord som betyder
’samling klenoder’). Mycket beror pa vad vi
intresserar oss for och, som sagts ovanfor, pa
sprakets utforskningsgrad. Om spréket redan
ar studerat och har en ordbok ar det rimligt
att skapa en tesaurus, och om de foregaende
forskarna gjorde tematiska listor, ar det kan-
ske lampligt att sammanstalla en ordbok.
Man kan ocksa publicera ett supplement till
en redan utgiven ordbok: just detta ar fallet
med Nuckomalet, den mest studerade est-
landssvenska dialekten. Det finns »Ordbok
6ver Nuckémalet» av Gideon Danell och
»Supplement till G. Danells Ordbok 6ver
Nuckémalet» av Fridolf Isberg; detta supp-
lement ar faktiskt storre en ordboken! Alltsa,
det ar sjalva materialet och spraket som kom-
mer att styra forskningsarbetet. En annan fak-
tor ar projektets tidsramar. Att sammanstélla
en omfattande ordbok och grammatik tar
mycket tid, d.vs. flera ar.

For en bra lingvistisk beskrivning ar det
absolut inte tillrackligt att kunna ett substan-
tiv bara i en form. Man far fraga och nog-
grant registrera alla former som patriffas i
intervjuer, d.v.s. for vart och ett substantiv far
man ha en lista 6ver alla dess former. I ling-
vistik kallas en sadan lista paradigm. I var
dialekt, liksom 1 alla andra indoeuropeiska
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sprak, kan substantivet vid sidan av dess
individuella basbetydelse (d.v.s. férbindelse
med en viss person, objekt eller foreteelse 1
verkligheten; t.ex. ordet stuga ar fast vid ett
begrepp 1 var hjarna om en stuga) uttrycka
olika andra betydelser, t.ex. antal som ar

fler an ett (stugor). Dessa ar tva olika typer
av betydelse. Den forsta kallas lexikalisk,
den uttrycks av ordets rot. Den andra kallas
grammatisk och kan uttryckas pa olika
satt, men hos de flesta ord, sarskilt substantiv,
uttrycks den med speciella element som kall-
las andelser. Grammatisk betydelse och
dess konkreta uttryck skapar tillsammans det
som kallas grammatisk kategori. Man
kan stélla en fraga varfor »andelser» verkli-
gen ar dndelser och varfor de ar placerade i
slutet (dndan) av ordet, d.v.s. till hoger, och
inte 1 borjan, till vanster. Detta dr inte en sa
dum fraga som den kan verka. Man kan hitta
exempel 1 indoeuropeiska sprak nir gramma-
tisk betydelse uttrycks av element som tilldggs
till vanster av ord, det ar fallet med vissa verb-
former 1 sanskrit, gammalgrekiska och ryska.
Men dessa exempel ar mycket fa jamfort med
den absolut dominerande placeringen av
andelser till héger. Man kan férklara denna
foreteelse s hir. Andelserna modifierar ett
ord, d.v.s. de ger ndgon ny information, och
det 4r naturligare att fa den nya informationen
(det kallas rema, ett grekist ord som betyder
’det som sdgs’) efter ordets rot och inte fram-
for. Det har kanske att géra med det sitt som
hjarnan bearbetar och organiserar informa-
tionen. Denna princip nir den nya informa-
tionen gar till slutet av en viss spraklig enhet
kan ocksa ses 1 satsstruktur i svenskan. Det ar
naturligare att siga Det gir en man pd gatan an En
man gar pa gatan. En man ar det nya i medde-
landet, och satsen bildas sa att det nya placeras
ndrmare satsens slut. For detta anvinds en spe-
ciell konstruktion med det inledande det. Och &
andra sidan gar det inte att saga Det gir mannen
pd gatan. Mannen — nér den &r bestamd — utgér
inte ny information, och det ar helt enkelt
overflodigt och inte nodvandigt att omforma
satsen och anvinda det inledande det. Samma
foreteelse har man i andra germanska sprak
(engelskans there is, tyskans es gibt...).

Forutom roten och andelsen finns en
annan viktig term, stam. Hos manga svenska
ord sammanfaller stammen med roten, men
1 gjélva verket hdanvisar dessa termer till olika
saker. Roten ar den del av ordet som ar den-
samma hos olika ord, och stammen ar den
del som ar densamma hos ordets olika for-
mer. Exempelvis har sddana ord som #d, tdig,
lidvis, tidning ett gemensamt element td-, och
detta ar roten; man kan inte sdga att de har
orden ar samma ord, fast de ar forknippade
med varandra. De har en gemensam basbe-
tydelse, uttryckt av roten, som modifieras pa
olika sitt. A andra sidan ser vi en sadan rad
former som en tid, tiden, tider; tiderna, tidens eller
en tudning, tidningen, tidningay, tidningarna, tidning-
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ens. Man kan inte sdga att &ud vs. tiden eller tid-
ning vs. tidningar ar olika ord pa samma sitt som
tid vs. tidning, och man brukar siga att tidning
och tidningar ér former av samma ord, dar -en
ar en dndelse. Den del av ordet som stannar
kvar nar vi tar bort andelserna -en, -a; -arna
ar ordets stam. Hos ordet tidning sammanfal-
ler stammen inte med roten, men hos ordet
tid dr de desamma. Dessa ord skiljs at genom
nérvaro av elementet -ning Det ar faktiskt det
element som bildar ett annat ord vid sidan
av tid. Sadana element kallas suffix, och
det ar rimligt att inte blanda ithop termerna
andelse och suffix, av samma anledning som
man inte ska blanda ihop termerna rot och
stam. Genom @ndelserna bildas olika former
av samma ord, och den hir processen kallas
ordbgjning (man kan alltsa tala om bojnings-
andelser); genom suffix bildar man andra ord,
och detta kallas ordbildning. I varje indoeu-
ropeskt sprak finns en stor médngd regler och
regelbundenheter med vilka ordbdjning och
ordbildning sker, och vi maste klargéra dem
nar vi studerar eller beskriver ett visst sprak.
Som resultat av sin sprakbeskrivning
skulle lingvister kanske vilja géra en lista
6ver alla rotter som finns 1 ett visst sprak.
Det skulle utgéra kunskap om hur verklig-
heten aterspeglas i spraket (»spraklig vérlds-
bild»). Tyvarr, av olika skdl ar det ytterst
svart att fa fram en uttmmande lista Gver
rotter som finns 1 spraket i en viss tidspunkt;
och det dr absolut omgjligt att géra en lista
av alla rétter som har funnits i spraket under
dess historia. Emellertid, sammanstaller
lingvister sadana listor, fast de inte ar uttom-
mande. For svenskan ar det Svenska Aka-
demiens ordlista 6ver svenska spra-
ket (SAOL) vilken upplaga efter upplaga
erbjuder och fornyar en lista av ord som den
moderna svenskan har. Och Svenska Aka-
demiens ordbok 6ver svenska spraket
(SAOB) amnar beskriva alla ord som finns
1 nusvenskan, t.o.m. deras former, ursprung
och betydelse. I fall av sadana sprak som
har en stor litteratur brukar sidana vildiga
ordbécker skapas av en hel grupp perso-
ner forenade i ett institut eller akademi och
finansieras av staten. Exempelvis 1 Ryssland
ar det Institutet for ryska spraket av Ryss-
lands vetenskapsakademi, 1 Sverige dr det
Svenska Akademien. Men det finns sadana
hjaltar som pa egen hand skapade stora ord-
bocker for ett visst sprék, t.ex. 1 Ryssland var
det Vladimir Dal med sin »Forklarande ord-
bok 6ver det levande storryska spraket i fyra
band». Fast denna ordbok utkom pa 1800-
talet, har den kvar sin betydelse fullstandigt
4ven nu och 1 manga avseenden dverglan-
sar den alla senare ordbé6cker. Sadana
ordbdcker som SAOB och Dals ordbok
ar nationens stora skatter och hor till hela
mansklighetens framstdende bedrifter.
Sjalvklart 6verstiger omfang hos sadana
ordbécker det antal ord som ar bekanta

for den individuella talaren. Men de ar inga-
lunda uttmmande; man kan inte sdga att de
innehaller alla ord som finns eller har funnits 1
spraket. For Gammalsvenskbydialekten gar det
inte heller att faststalla det exakta antalet rotter
och ord. Orsaken ar enkel: den nutida dialek-
ten dr kdnd néstan uteslutande fran intervjuer
med talarna, och de kan antingen glémma
eller inte anvanda vissa ord under intervju-
erna. Om nagot ord inte har férekommit i
nagon intervju, férsvinner det for alltid. Dar-
for dr antalet intervjuer och deras omfang sa
viktigt: ju fler intervjuer, desto mindre luckor
och brister. Nar det galler mina intervjuer,
kan jag naturligtvis inte pasta att jag har
inspelat och skrivit ner alla dialektord. Varje
ny intervju ger nytt material, men 1 intervjuer
gjorda under de senare resorna, blev antal nya
ord ldagre och ldgre, och gradvis blev de mycket
sallsynta. Det tillater oss att hoppas att dialek-
tens ordférrad ar ganska bra kant.

Fast det ar knappast mojligt att skriva ner
»alla ord 1 spraket», ar situationen med suf-
fix, andelser och grammatiska betydelser helt
annorlunda. De ar ganska f&, och redan under
studiens tidiga steg bor de vara klarlagda. Sub-
stantivet 1 dialekten har foljande grammatiska
kategorier: genus, numerus, bestamdhet, kasus.
Samma kategorier har substantivet 1 standards-
venskan, men deras struktur ar inte helt sam-
manfallande 1 dialekten och 1 svenskan. Till
exempel har substantiv i dialekten tre genus,
medan svenskan har tvd; det innebar att genus-
kategorin bestar i dialekten av tre och 1 svenskan
av tva komponenter (dessa komponenter kall-
las grammem). For det andra, ar andelsernas
sortiment inte alltid detsamma. Orden fisk och
brant har i svenskan samma andelse 1 bestimd
form singular: fisken, branten; i dialekten fis-
ken, men brantan. Ett annat exempel: i svenskan
har brunn, sand, hund, mun andelsen -en, men 1
dialekten har motsvarande ord en nollandelse.
Alltsa ser vi skillnader bade i de grammatiska
kategoriernas innehall och i deras uttryck.

Substantivens grammatiska klassifika-
tion i dialekten

Till skillnad fran en enorm lista av rétter som
alltid ar 6ppen och ofullstandig, kan man nar
det géller andelser gora en fullstindiga lista
o6ver dem, och den kommer inte att vara sar-
skilt lang. Substantiv i Gammalsvenskby har
bara nio andelser: -a, -¢, -en, -an, -a;, -dr, -ana,
-ena, -re. Nagra av dem har fler 4n en funktion,
t.ex. andelsen -a uttycker bestamdhet i plural
hos maskulina substantiv (fisk-a ‘fiskarna’) och
bestamdhet i singular hos feminina substantiv
(pik-a ‘tjejen’). I lingvistik kallas detta morfo-
logisk homonymi. Vidare, hos samma sub-
stantiy, t.ex. pika, uttrycker -a tva olika saker:
bestamdhet (i kontrast till pik och pikar) och
singular (kontrast till pzkar och pikana). Denna
kombination av tva och fler grammatiska bety-
delser hos en andelse kallas ibland kumula-
tion. Beroende pa sina betydelser fordelas



dessa andelser sa:

Bestamd singular: 1) -en, 2) -an, 3) -¢, 4) -a.
Obestamd plural: 1) -ar, 2) -dr.

Bestamd plural: 1) -a, 2) -ana, 3) -ena, 4) -re.

Franvaron av en viss andelse ar lika vik-
tig som dess narvaro. Med andra ord, har
andelsens franvaro en klar funktion som
inte skiljs fran de vanliga dndelsernas funk-
tion. Exempelvis, uttrycker andelsens fran-
varo 1 formen fisk tva betydelser: singular
och obestamdhet. Pa sé sitt skiljs inte andel-
sens franvaro fran t.ex. andelsen -ar i fiskar,
dar -ar ocksa uttrycker tva betydelser, nam-
ligen plural och obestamdhet. Den betydel-
sebdrande franvaron av en dandelse kallas
nollandelse i lingvistik.

Forutom andelserna, finns det ett ytterli-
gare satt att forandra grammatisk betydelse
hos ett substantiy, till exempel en férandring
som hénder inom ordets rot, t.ex. fut ’fot’
och fetir *fotter’. Hos substantiv och adjektiv
kallas den har forandringen omljud; den
har termen var inférd av den store tyske
sprakvetaren Jacob Grimm. Till skillnad
fran eng. foot — feet och 1 likhet med sv. fot —
Jotter; kombineras omljudet i dialekten med
andelsen -dr, d.v.s. omljud ar inte det anda
sattet att forandra den grammatiska bety-
delsen hos sadana substantiv. Det finns bara
tva ord 1 dialekten hos vilka betydelseskillna-
den ar forknippad endast med omljud och
ingenting annat: bridr *bror’ — bréir ‘broder’
och datir *dotter’ — detdr °déttrar’. Det finns
liknande fall 1 svenskan: man — mdn.

Slutligen finns det situationer nér talarna
antingen inte anvander en viss ordform eller
anvander den med tveksamhet och foredrar
att uttnyttja ett annat ord. Det ar fallet med
t.ex. substantivet sjun ’person’. I plural sdager
man vanligen inte sjanar, utan folk. Detta
kallas suppletivism (till ett latinskt verb
som betyder ’komplettera’).

Sjalvklart anvands dessa dndelser, omljud
och suppletivism med vissa regelbundenheter.
Man kan sdga att varje andelse ar knuten till
en viss rot och stam. Till exempel har ordet
fisk 1 ett normalt fall andelsen -en 1 bestimd
form singular, fisken, och inte fiskan eller fiska
eller fiske. Tvirtom, har ordet énd *ande’ i
dialekten bestimd singular éndan, men inte
énden. Pa liknande satt maste ordet pik "flicka’

Béjningstyper av maskulina substantiv:

1 plural vara pikar, men inte pikir De gar inte
att lagga till andelserna pa vilket sétt som helst
och som vi sjalva vill, d.v.s. vi kan inte kombi-
nera rotter med vilka dndelser som helst pa ett
kaotiskt sdtt. Det innebér att det inte endast
ar rotter och dndelser som ér viktiga 1 spra-
ket utan dven de lagar enligt vilka dndelserna
laggs till rotterna. Trots all mangfald av dndel-
ser och rétter, finns det inget kaos 1 spraket.

Alltsa, ar lingvistens syfte med att beskriva
ett sprak inte bara att framlagga en lista 6ver
ord (d.v.s. en ordbok), utan dven att géra en
lista 6ver dndelser och regler for deras till-
laggande (det kommer att utgora en stor del
av grammatiken). I resultat kommer vi att fa
inte bara en alfabetisk ordlista utan aven ord-
grupper 1 vilka orden ar férdelade beroende
pa sina dndelser. Orden fisk och énd i dia-
lekten ska ga till olika grupper darfor att de
beter sig pa olika sitt i bestamd singular: fis-
ken och éndan. Sadana grupper kallas dekli-
nationer eller bgjningsklasser i lingvistik.
Man brukar vilja nagot ord med alla sina
andelser som ska representera hela gruppen,
tex. fisk — fisken — fiskar — fiska eller énd — éndan
— éndar — éndana. Detta kallas ett bojnings-
monster eller ett paradigm. Substantiven
fisk och end har alltsa olika bojningsmonster
eller olika paradigm. I det ideala fallet maste
vi kunna paradigm for varje substantiv, och
for detta maste vi ha en lista 6ver dess former.
De ar inte alltfor 1anga i dialekten, hos sub-
stantiven ar det bara fyra basformer. Under
mitt faltarbete 1 byn har jag gjort sadana lis-
tor praktiskt taget for varje av de 1000 sub-
stantiv som forekom 1 intervjuerna. Det tillat
mig faststalla b6jningsmonster eller, att tala
pa ett mer vetenskapligt sétt, att genomfora
klassifikation av substantivens b6jningstyper.

I vilken klassifikation som helst ar det vik-
tigt att forsta genom vilka kdnnetecken de
objekt som vi vill klassificera kan skiljas at,

1 vart fall dialektens substantiv. Vissa for-
mer hos substantiv brukar vara desamma,
darfor ar de inte viktiga for klassifikationen.
Till exempel har substantiv i bestamd form
plural mycket ofta dndelsen -ana: fiskana,
svinskana, stokana, briiana, pikana, o.s.v. Men
1 andra former, namligen 1 obestdmd plural
och bestimd singular, har dessa ord olika
andelser, vilket innebar att klassifikationen

maste goras beroende pa just dessa former,
medan bestimd plural inte sager sa mycket
om ordets deklination.

Med allt detta i berdkningen kommer vi
till foljande klassifikation.

Maskulina substantiv indelas 1 fyra boj-
ningsklasser med foljande kédnnetecken:

1) Med andelsen -er 1 bestamd singular och
-ar 1 obestamd plural.

2) Med -dr 1 obestamd plural.

3) Med -an 1 bestamd singular.

4) Med omljud.

Feminina substantiv indelas 1 tre béjnings-
klasser:

1) Med -¢ 1 bestimd singular och -ar i
bestamd plural.

2) Med -a i bestamd singular.

3) Med omljud.

Neutrala substantiv har bara en béj-
ningstyp, med dndelserna -¢ 1 bestamd sing-
ular och -dr i obestimd plural.

Som har sagts, beror urskiljande av
deklinationer naturligen pa de former som
ar olika hos olika substantiv. Att substanti-
ven hor till olika deklinationer innebér inte
nodvandigtvis att alla deras former ska vara
olika. Orden brii "brud’ och pik ’tjej’ skiljs at
bara 1 bestimd singular, och alla andra for-
mer ir desamma: brii — briie — brilar — brilana
och pik — ptka — pikar — pikana. Skillnaden
1 bestamd singular, hur liten kan den verka
vara, ar viktig och kraver att dessa tva sub-
stantiv ska raknas till olika deklinationer.
Man kan lagga marke till att de har skillna-
derna ar ofta mycket fina, men mannisk-
ans horsel och hjarna ar ocksa kiansliga och
klarar latt med att reagera pa dem. Men att
behirska sddana nyanser i ett fraimmande
sprak kraver naturligtvis tid och praktik.

Det ovansagda kan sammanfattas i tabel-
lerna hér nedan.

Sa enkelt?! Ja, men ofta ar sakerna mycket
mer invecklade 4n de ser ut. Dessa tabeller
malar en valdigt simplifierad bild, fast de ar
korrekta och anvandbara. De ger inte all
information om substantivets bojning efter-
som det finns tva viktiga och genomtrangande
omstandigheter i dialekten som komplicerar
bilden och maste tas med i berdkningen. Men
om dessa ska vi beritta i nésta artikel.

Text och foton: Alexander Mankov

Typ Best. sg. PL Best. pl. Exempel

1 -en -ar -a fisk, fisken, fiskar, fiska ’fisk’

11 -en -dr -e svansk, svinsken, svinskdr, svinske ’svensk’

111 -an -ar -ana énd, endan, éndar, éndana ’ande’

v -(e)n -dr -re fut, fiitn, fetdr, fetre

med omljud med omljud

Feminina substantiv: Neutrala substantiv:

Typ | Best. sg. PL. Best. pl. _ Exempel Best. sg. | PL. | Best. pl. Exempel

I -e -ar -ana brii, briie, briiar, briiana *brud’ -e -ar -ena lomb, lombe, lombdr, lombena *lamm’,

11 -a -ar -ana hen, héna, hénar, hénana *hona’

I -e -dr -re bitk, bitk-e, bék-dr, bék-re "bok’

med omljud | med omljud
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