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Vorwort

Eine literarische Falschung ist ein Text, dessen Verfasser ihn bewusst als
etwas anderes ausgibt als das, was er tatsichlich ist. Der klassische Fall ist
der, dass ein unbekannter Autor sein Elaborat als Werk einer anerkann-
ten literarischen GréBe deklariert, um ihm groBeres Prestige und weitere
Verbreitung zu sichern. Daneben lassen sich unter dem Félschungsbe-
griff aber auch die unzutreffende Zuweisung eines bereits vorliegenden
T'extes, die vollstandige oder teilweise Usurpation eines aus fremder Fe-
der stammenden Werkes, die Ubersetzung eines inexistenten Originals
sowie Interpolation und Ergénzung in Tauschungsabsicht subsumieren.
Aus der Perspektive der Klassischen Philologie betrachtet, gehort die Fil-
schung zu den intensivsten Formen der Antikerezeption, die sich denken
lassen — und das, obwohl oder gerade weil es in ihrer Natur liegt, ihren
Rezeptionscharakter nach Méglichkeit zu verschleiern. Indem der Fil-
scher ein literarisches Werk schafft, das von seinen Zeitgenossen als echt
antik akzeptiert werden soll, und sich zu diesem Zweck nach Kriften als
antiker Autor geriert, verrit er viel {iber sein eigenes Antikeverstindnis,
aber auch iiber das seiner Leser und seiner Epoche. Gleiches gilt fiir die
Art und Weise, in der seine Bemiihungen von Mit- und Nachwelt aufge-
nommen werden — sei es mit stillschweigender Akzeptanz, vorsichtiger
Skepsis oder strenger Echtheitskritik: Auch die Rezeption von Filschun-
gen geht stets von bestimmten Vorannahmen zum betreffenden antiken
Autor und zur Antike insgesamt aus.

Die literarische Falschung in der Antike wird nicht erst seit Wolfgang
Speyers bahnbrechendem Buch Die Literarische Filschung im heidnischen
und christlichen Altertum (1971) intensiv erforscht, in erster Linie ausge-
hend von konkreten echtheitskritischen Fragen. Dariiber hinaus ist zur
Falschung im Allgemeinen eine Fiille von Beitrégen erschienen, die sich
mit dem Phdnomen aus literaturwissenschaftlicher, geistesgeschjchf]i-
cher, wissenschaftsgeschichtlicher und soziologischer Perspektive ausein-
andersetzen; beispielhaft und beispielgebend war diesbeziiglich AJ:thnn'y
Graftons Forgers and Critics (1990). Dieses neue Filschungsverstandnis
wurde etwa in einer Reihe von Javier Martinez herausgegebenen Sa:l:n-
melbznden auch auf das antike Material angewandt. In ihnen finden sich
bereits Versuche, die auf diese Weise gewonnenen Erkenntnisse auf c!en
betriigerischen Umgang mit antiker Literatur auch jenseits der Antike

anzuwenden.
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Diesem letaten Ziel vornehmlich und systematisch verschrieben hat sich

die in Freiburg i.Br. ausgetragene 7. Pontes-lagung Verleugnete Rezeption

Falschungen antiker Texte, deren Ergebnisse im vorliegenden Band versam.
melt sind. Im Mittelpunkt des Interesses stehen programmatisch nicht
Fragen der Echtheitskritik. Vielmehr wird nach den sozioliterarischen Be.
dingungen, die zur Falschung von antiken Texten fiihren, nach den Mo-
tiven der beteiligten Akteure sowie nach den Vorstellungen von Antike
und antiker Literatur gefragt, die hinter diesem Tun stehen. Des weiteren
werden die unterschiedlichen Konsequenzen beleuchtet, die Falschungen
abhangig vom Kontext zeitigen konnen, in dem sie rezipiert werden. Ein
besonderes Augenmerk gilt in diesem Zusammenhang den intendierten
bzw. realen Lesern: Thre auf spezifischen Erwartungshaltungen basieren-
de Komplizenschaft ermoglicht hiufig erst den Erfolg einer Félschung,
Andererseits werden in dem MaBe, in dem sich die Beschéi.ftigung mit
der Antike verwissenschaftlicht, immer haufiger Texte als F‘::‘ilschungen
denunziert, die in Wirklichkeit gar keine sind bzw. deren Zuschreibung
an einen falschen Autor nicht in betriigerischer Absicht, sondern irrtiim-
lich erfolgt ist. Das hohe Erregungspotential, das solchen Konstellationen
innewohnt, zahlt zu den faszinierendsten Aspekten des Themas.

Der Band wird von drei Beitridgen eréffnet, die sich mit dem Begriff
der Félschung an sich und seinen Implikationen auseinandersetzen:
Javier Martinez untersucht, wie die literarische Falschung im Laufe der
GES(EhiChte den professionellen Kritiker auf den Plan gerufen hat, der
scheinbar letztgiiltige Urteile iiber Echtheit und Unechtheit schriftlicher
pnkmente zu fdllen vermag, de facto aber hdufig handfeste politische
Ziele forlfﬂlgt. Damit greift er einen Grund gedanken von Graftons Forgers
ar.sd Critics auf, gibt ihm aber eme dezidiert politische Wendung. — Aus
:'ISS%Ilschaftsgeschjchﬂicher Perspektive nihert sich dem F dlschungs-

egriff Gem:g Wohrle, indem er analysiert, in welchen Kategorien

anz in ihrer beriihmten Sammlung der
e Problematik zu erfassen suchen und

aton einige grundsitzliche Gedanken zur
an. Sie zeigt, dass die bis heute unternom-

er .schreibt, Sowie auf irrige
heitsbeweises beruhen,
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Der groBte Teil des Buches folgt dann einem groben Chl‘ﬂnﬂl{)gisﬂhen
Schema, in den meisten Fillen nach der Entstehungszeit der diskutierten
Falschungen. Hin und wieder werden Beitrige jedoch auch nach the-
matischen und anderen Aspekten gruppiert. Den Anfang macht Ingo
Schaaf, der mit der sibyllinischen Literatur auf ein Textkorpus eingeht,
das iiber Jahrhunderte hinweg um immer neue Falschungen bereichert
wurde und bis in die Neuzeit hinein betrichtliche Wirkmacht entfaltete.
— Aude Lehmann analysiert, wie Cicero sich mit der laudatio funebrisund
anderen literarischen Erzeugnissen auseinandersetzt, welche die rémi-
sche Friihzeit falschen. — Als einen Versuch, die Biographie des jungen
Vergil neu zu schreiben, deutet Markus Stachon die angeblich von die-
sem stammende Epigrammsammlung des Catalepton. — Argyri Karana-
siou hingegen zeigt auf, wie Plutarch in seinen philosophischen Schriften
Euripides im iibertragenen Sinne »filscht«, indem er Zitate aus dessen
Dramen de- und rekontextualisiert, um sie seiner eigenen Argumentation
dienstbar zu machen. — Sonja Schreiner arbeitet die Forschungsgeschich-
te zur ratselhaften Sulpiciae conquestio auf, deren wahrer Verfasser ebenso
umstritten ist wie ihre Datierung und Intention. — Von einer neuen Seite
ndhert Samuel Zinsli sich dem vielleicht ingenidsesten pseudepigraphen
Text der Antike, der Historia Augusta, deren anonymer Verfasser seine
Kaiserviten nicht weniger als sechs fiktiven Autoren in den Mund legt:
Statt dem wahren Autor hinter diesen Masken nachzuspiiren, fragt er
nach der erzéhlerischen Funktion der Masken selbst. — Das sogenannte
Corpus Hermogenianum, das in Byzanz und in der friihen Neuzeit zu den
wichtigsten rhetorischen Unterrichtstexten zihlte, enthilt zwei Werke,
die zwar unter dem Namen des kaiserzeitlichen Rhetors Hermogenes
von Tarsos gehen, aber nachweislich nicht von diesem stammen. Der
in diesem Zusammenhang erhobene Filschungsvorwurf geht jedoch,
wie Manfred Kraus demonstriert, ins Leere. Vielmehr diirfte das Cor-
pus Hermogenianum ein durch Missverstandnisse zustande gekﬂmma:les
Konstrukt darstellen. — Ebenfalls an die Schwelle zwischen Spatantike
und byzantinischem Mittelalter fiihrt Andrey Vinogradovs Versuch, zu
eruieren, was zwei Quellen zur Stadtgeschichte von Chersones auf der
heutigen Krim, die Geschichte iiber die Festung Cherson und die Leben fier
heiligen sieben Bischife von Cherson, an genuinen und falschen Informatio-

nen enthalten. _ |
Uberschritten wird die Schwelle zum Mittelalter erstmals im Beitrag von

Gottfried Kreuz: Er legt dar, dass und wie im Zuge der Aufnahme von GB,;.
beldichtung in den karolingischen Schulkanon zahlreiche derartige
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dichte, die anonym oder unter wenig renommierten Namen umliefen, 2y
Werken groBer Kirchenviiter wie Cyprian oder Laktanz erklirt wurdey
- Einem weiteren Kirchenvater, namlich Augustin, wurden vor allem i
spateren Mittelalter zahlreiche unechte Werke angedichtet. Franz Rg.
mer untersucht eine dieser Félschungen aus dem 14. Jh., nimlich ejn
Corpus von 55 Briefen, das im Streit zwischen Augustiner-Chorherren
und -Eremiten zugunsten der Letztgenannten Zeugnis ablegen sollte, -
Dass auch heidnische Personlichkeiten fiir christliche Zwecke instrumen.
talisiert werden konnten, zeigt Pierluigi Gatti anhand des Briefwechsels
zwischen Seneca und Paulus, des Constitutum Constantini und der Hexame.
terdichtung De vetula, deren wichtigste Gemeinsamkeit genau in diesem
Punkt besteht. — Das Bestreben, Klassiker zu christianisieren, war auch
ein wichtiger Aspekt des mittelalterlichen Umgangs mit Vergil und Ovid,
unter deren Namen damals, wie Kurt Smolak erldutert, geradezu um die
Wette neue Texte gefdlscht wurden. - Im Mittelpunkt von Ronny Kai-
sers Beitrag steht mit der bereits erwdhnten Konstantinischen Schenkung
eines der berithmtesten und wirkméchtigsten Falsifikate der Geschichte
uberhaupt. Er nzhert sich dem Text aus dem Blinkwinkel seiner Entlar-
ver Nicolaus Cusanus und Lorenzo Valla und zeigt, wie diese, insbeson-
dere Valla, die Gelegenheit nutzen, sich als gelehrte Autorititen in Szene
zu setzen. — Oleg Voskoboynikov beschreibt die Rezeption zweier pro-
minenter Pseudo-Aristotelica des 12./ 13. Jhs., des Secretum secretorum und
der Schrift De pomo, und erldutert an ihrem Beispiel die hochmittelalter-
lichen Vorstellungen von Autorschaft, Autoritit und Wissen schlechthin.
- Die Uberlieferungs- und Rezeptionsgeschichte des Curtius Rufus, die
mafigeblich von einer Reihe in den liickenhaften Text seiner Alexanderge-
Schichte integrierter Supplemente gepragt ist, zeichnet Hartmut Wulfram
nach. - Christoph G. Leid] analysiert eine im 15. Jh. ungemein populire
Zusammenstellung von vier lateinischen Reden, die sich als Ubersetzun-
gen von er!cen des Aischines, Demades und Demosthenes ausgeben,

T e e
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diskutiert wurde. — Mario Capasso, der Restaurator des Gallus-Papyrus
von Qasr Ibrim, rollt den Streit auf, der sich um dieses Stiick seit seiner
Entdeckung im Jahr 1978 entsponnen hat, widerlegt auf der Basis seiner
Autopsie und papyrologischen Fxpertise die Scheinargumente fiir eine
Filschung und reflektiert iiber die methodologischen Grundsitze, nach
denen derartige Diskussionen zu fithren wiren, - Nicht weniger als fiinf
Beitrdage beschiftigen sich dann direkt oder indirekt mit der echtheitskri-
tischen cause célebre der letzten Jahre schlechthin — dem 1998 aufgetauch-
ten Papyrus aus dem zweiten Buch der Geographoumena des hellenisti-
schen Geographen Artemidor samt Karte, Die Partei der Echtheit&gegmer
wird angefiihrt von Luciano Canfora, der in seinem Beitrag die wich-
tigsten Argumente gegen Artemidors Autorschaft resiimiert, — Luciano
Bossina untersucht das Verhiltnis zwischen den Kolumnen IV-V und
dem Artemidor-Fragment 21 Stiehle. Er kommt zum Schluss, dass die
im kFragment nicht enthaltenen Textteile des Papyrus nicht auf den ur-
spriinglichen Text des Artemidor zuriickgehen, sondern spiter entstan-
dene Ergidnzungen zu der Epitome des Markianos darstellen. -~ Carlo M.
Lucarini hélt den Papyrus fiir echt und wendet sich gegen ein Argument,
das Claudio Schiano gegen Artemidor als Autor ins Feld gefiihrt hat: Die
Behauptung des Textes, die kantabrische Kiiste sei noch nie erkundet
worden, kénne nicht vom Geographen aus Ephesos stammen, weil die-
ser die Gegend selbst inspiziert habe. In Lucarinis Augen hat Artemidor
dagegen wahrscheinlich keine derartige Forschungsreise unternommen.
~ Mit der Biographie des iiberaus kompetenten und kreativen griechi-
schen Filschers Konstantinos Simonides (ca. 1820-1890), den Canfora
als wahren Autor des Artemidor-Papyrus namhaft gemacht hat, befasst
sich Riidiger Schaper. — Antonio Carlini erldutert die ambivalente Rolle,
die Simonides im Zusammenhang mit dem Hirten des Hermas gespielt
hat - als Entdecker der griechischen Fassung einerseits, als mutwillig in
den Wortlaut eingreifender Abschreiber seines Fundes und als Falscher
eines Palimpsest-Fragmentes desselben Textes andererseits.

Der letzte Abschnitt des Bandes umfasst drei Beitrige, welche die bis zu
diesem Punkt diskutierten literarischen Félschungen um solche ergan-
zen, die sich anderer Medien bedienen: epigraphische, archﬁologifChe
und filmische. Johannes Engels gibt anhand dreier Fallbeispiek:' einen
Uberblick iiber die massenweise Falschung antiker Inschriften wihrend
der Renaissance sowie iiber die diversen Motive, die hinter dieser Praxis
standen und hiufig auch ernsthafte a.lterHJmswissenschaftlici}e Interessen
mit einschlossen. — Stefan Faller rekonstruiert minuzids die Debatten,
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die im Brasilien des 19. und 20. Jhs. um ph(’:inizischf‘ Inschriften und
romische Amphoren gefiihrt wurden. Solche Funde auf brasilianischEm
Boden sollten eine friithe Entdeckung des Landes durch Angehﬁ:}rige der
alten Mittelmeerkulturen belegen, was je nach personlicher, wissenschaf.
licher und politischer Einstellung enthusiastisch begriiit oder vehement
abgelehnt wurde. — Zu guter Letzt erldutert Anja Wieber, mit welchen
Mitteln moderne Fernsehdokumentationen zur antiken Geschichte dep
Eindruck groBtmoglicher Authentizitat hervorzurufen versuchen, ohpe

dass diese tatsachlich gegeben wire.

Unser erster und groBter Dank gebiihrt den Referenten der Tagung, die
mit ihren Beitrdgen den Grundstock zum vorliegenden Band gelegt und
sich wahrend der Drucklegung stets als verlassliche und geduldige Partner
bewahrt haben. Fiir ihre Hilfe bei der Redaktion haben wir in erster Linie
Katharina Rilling zu danken, welche die Beitrige sorgfiltig, gewissenhaft
und professionell aufbereitet hat. In der Schlussphase haben Johannes
Hofer, Nikolaus Hélzl und vor allem Sophia Watschinger ebenso kom-
petent eine Reihe von Sonderaufgaben erledigt. Eine groBe Hilfe war
Friederike Wursthorn vom Rombach V erlag, die immer ein offenes Ohr
fir unsere Anliegen hatte. Einen betrichtlichen Druckkostenzuschuss
steuerte die Philologisch-Kulturwissenschaftliche Fakultit der Universitit
Innsbruck bei. Ihr sei ebenso gedankt wie der Fritz-Thyssen-Stiftung, die
den Kongress selbst groBziigig finanziert hat.

Wolfgang Kofler/Anna Novokhatko
Innsbruck/Freiburg i.B., Juni 2017

JAVIER MARTINEZ

Forgery and Criticism: A Symbiotic Foundation of Cultural and
Ideological Tyranny”

The nature of forgery makes a full and accurate history of it impossible

to write: the only examples of the genre available for critical examination

are the failures. Is there any other literary genre where a writer'’s greatest

achievement must result in complete lack of recognition? We cannot list

the greatest and most successful examples of forgery in history, because

we cannot know that they exist: the greatness and success of forgeries is
judged by the total inability of competent judges to notice them at all.

Since forgery highlights the role of belief and conviction in our reception
of literary texts, it might be observed that — of all producers of written
text — the forger is the one that tries hardest to approximate the abso-
lutist aesthetic of ars gratia artis. We might recall the maxim of Gustave
Flaubert — among modern artists, still the name most readily associated
with the idea of art for art’s sake, ’art pour l’art — that »’auteur, dans son
oeuvre, doit étre comme Dieu dans 'univers, présent partout, et visible
nulle part« (9.12.1852). Forgeries go one step further, by effacing author
and book alike, and the most perfect forgeries are visible nowhere, and
their success is further proved by our lack of suspicion that they might be
present everywhere.

Indeed, literary forgery has existed for thousands of years, assuming dif-
terent forms and motives throughout history, as forgers have occupied
different social categories and pursued a broad variety of goals with their
unusual literary activity. It would appear that the earliest attempts at forg-
ery appear to have been aimed at establishing an imprimatur of credible
authority to the works attached. Over time, forgery became something
of a cultural contest, in which various authors strive to situate their own
productions within an authoritative context for the purpose of achieving
ideological or cultural aims, such as the propagation of a partiCUl?T re-
ligious or legal stance — or merely to attain survival or notice mthm an
overcrowded literary marketplace in which not even competent judges
can ensure standards of taste or emergence of talent. In the contempo-

" This paper is based on research funded by project FFI2013-41170-P of the Spanish
Ministry of Economy, Industry and Competitiveness.
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Ewischeﬂ rdmischer Kurie und staufischem Hof'
Z

Aristotile fu un uomo, vedde con 8li occhi, ascolty con

gli orecchi, discorse ¢ol cervellp,
Galileo Galilei, Lettera a Francese Ingoli; 1621

Fiir die Aristotelesrezeption im mittelalterlichen Abendland ist die erste
Hilfte des 13. Jhs. eine entscheidende und bahnbrechende Periode. In
Finklang mit dem in Toledo entwickelten Programm der wissenschaft-
lichen Ubersetzung beschiftigte sich Michael Scotus (und auch andere
Ubersetzer, die in seinem Schatten unbekannt blieben) zwischen 1215
und 1235 mit den arabischen Versionen naturwissenschaftlicher Wer-
ke des Stagiriten.* Scotus folgte eine Generation spéter das von Thomas
von Aquin und der Cathedra Petri selbst geforderte Projekt Wilhelms
von Moerbeke, der neben den naturwissenschaftlichen auch einige neu
aufgefundene Werke des Philosophen aus dem Griechischen iibertrug.
Zeitgleich arbeitete, von Konig Manfred unterstiitzt, Bartholomaus von
Messina.,

Seit Jourdain, Duhem, Grabmann, Van Steenberghen und unlingst
Bianchi wissen wir, dass sich die Einfiihrung der klassischen, stark aristo-

tEH_SCh gepragten scientia naturalis zu einem Kampf der Ideen und Idf:n'
logien entwickelte und die Rezeption des Corpus Aristotelicum in keine

ntellektuelle Harmonje miindete.? Pipstliche und bischéfliche Verwar-
T —

W |
E;ESE SFudie entstand 2012 im Rahmen des Projekts Ost- und Fﬁmurm Bﬂil;:‘ﬁi
ﬁffggnd in der Frijhen Neuzeit: gemeinsamer historisch-kultureller Ra-um, Tﬂgé il
Schun und Dynamik der Wechselwirkungen. Dieses Projekt ist Teil des run e

2 iESEgSI—Pru.gramms der Nationalen Forschungsuniversitat ﬁlr Okonomie u;fM _

&ﬂmﬂv;lelidlskutierte Zuschreibung wurde 2007 am International Cl;ongrmm i

foes Trp Y in _Palermu auch philologisch neu begriindet, siehe D'. N. ass'E,z s

iy anslations of the First Half of the Thirteenth Century, Hlld'es:hgun
M api del Duecento e I’Aristotelismo. Bd. 1: I diviet . :

S0tto Innocenzo 1] e Gregorio IX, Rom 1941. Die aktuelle ﬂmhww

d die hlsmri”grﬂphische Tradition analysiert L. |

€ a PUniversité de Paris (XIII*~XIV* siécles), Paris 1999.
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Ermal n und Predigten fiihrten zu Verboten ypg d
B e D Syllabus der 219 im Jahre 1277 in Paus el
bt der : Thesen — einige von diesen sicherlich anstotel; i
ten heterodoxen Ihesen e s e L SN ; tOtelischep,
U g — it paradi@nﬂhﬂ'_h fir eine b‘ItUElltan.. In w :_s-lchf?r Sich eine g
sberflissig kolportierte Neuglerdfj an hendmsc‘h.er Weisheit - dep heilige
Petrus Damiani sah in ihr »nur« einen bedalierhchen Mange] ap Griing.
bchkeit in (Baubenﬁdirlg?ﬂi - in etwas Gefahrliches und BEdrUhIiChEE
lte.”
E: :;‘;th papstlichen Aristoteles-Verbote sind‘nur der Gipfe] des
Eisbergs: Die gelehrte Kleriker- und Laiengesellschaft diskutierte durch-
aus iiber den »echten« und »unechten« Aristoteles. Das Problem bestang
darin, dass der »echte« schwierig und dunkel war; er bedurfie deswegen
ausfihrlicher Kommentierungs-, Paraphmsienmg- und Adaptionsar-
beit. Das war schon die Meinung der Enzyklopadisten und Intellektyel-
len des 12. Jhs,, eines Johannes von Salisbury” oder Alanus de Insulis.’
Zwei neue Aristoteles-Kommentatoren, Roger Bacon und Albert der
Grofle, bezichtigten in der zweiten Hilfte des 13. Jhs. schlechte Uberset-
zer (allen voran Michael Scotus), das peripatetische Gedankengut nicht
im Geringsten verstanden zu haben und nichg einmal Arabisch zu kén-
nen.” Kurz gesagt: Scharlatane! Denn der von dem legendiren Schotten
mitgebrachte Averroes war fiir das lateinische Abendland zum Aristo-

teles-Kommentator schlechthin geworden: Seine Erk]ﬁrungen stellten

: _ oadamnation ...
Netalegicon 397 ] B Bk S B P"“?}*{EE dﬁ_'HlE{'T. Paris 1999, 80147 s
: Seon, t199] 164 —han (e, Johannes Saresberiensis Me-
clandianus Pars tor. " 1106135 _ R
8 . ﬂ’f:m# 61 und 93 g, Bossuar Hg
—— —— B= ‘ .
ford lﬂg?vh,-j_&]}mﬁ - JH Bridges Hg).

g, RQSEI Bacon, Opus maius, Ox-
- Hlacog Opus ‘“rum, London 1859, 91

., Alanus de Insulis. Anti-
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chlechter griechisch-syrisch-arabischer U—bETSEtIungen it
der beriichtigte dogmatische :\ristntelismus ol Selesen.

der Hag;ischen Scholastik war weder phﬂm;:hsit::ﬁﬁ:i‘;

Kopier! *
Kurzum.
1ISIMus
Dﬂi][:;a:h fundiert.”
5}}:; Lm{iiberﬁfhaubare. wer?n agch kata]mgisierte“ Menge der Psey.
1o-Aristotelica, von de‘rlen ich .hIET nur zwei charakterist;
hehandle, ist grﬁB[EH[EfIS aus dieser Tatsache herays 2u erkldren, Grofe
noderne Philn:::rsu:::nphiehlsn::rrlkaeflr und auch die Herausgeber des mittela]-
orlichen Aristoteles Graeco-Latin zf;r und des Aristoteles Sam:'ﬁm-Latinus seit
Lorenzo Minio-Paluello und Ezio Franceschini haben sich iiber dieses
Problem lieber hinweggesetzt. Ein luzider Wissenschaftshistmiker wie
Alexander Birkenmajer konnte noch sagen, das Secresum secretorum sej
- trotz seiner ungeheuren Beliebtheit im Mittelalter ung In der frithen
Neuzeit — allzu »superstitieux« :;»aberglﬁubischﬂ). um in das Aristote-
les-Latinus-Projekt aufgenommen zu werden.? Es handelt sich hier aber
um Texte, die sich, wenn wir ihre handschriftliche Verbreitung sorgfltig
betrachten und den aus ihnen entlehnten Zitaten nachspiiren, von ko-
lossaler Bedeutung fiir die Herausbildung der modernen Wissenschaft,
fur das intellektuelle Klima des Mittelalters und letzten Endes auch fiir
die Wiedergeburt der Antike erweisen. Thre Erforschung ist mittlerweile
erheblich vorangeschritten, aber bis heute fehlt eine moderne kritische

Ausgabe sowohl des Secretum Secretorum als auch vieler anderer Pseu-

* Zwischen unseren kritischen Ausgaben des griechischen Textes und den zwei stark
bweichenden arabischen Versionen, mit denen der Kommentator arbeitete, ver['f'mﬂ
°ine tiefe philologische Kluft. Dieses Problem stellte sich fiir Theologen und artistae
des 13. Jhs. nicht so drastisch dar wie fiir heutige Ubersetzer: Vgl. A. de Ltbera (Us/
Ko.), Averroes. Lintelligence et la pensée. Grand Commentaire du »De animas, III
+29210-435b25). Traduction, introduction, bibliographie et notes, Paris 1998_* -
4. Deswegen wird auch die »kritische« moderne Ausgabe des lateinischen, MM
Scotus zugeschriebenen De anima (F. S. Crawford [Hg./Us.], Averrois Co:ﬂu!lﬂ:
Commentarium magnum in Aristotelis De anima libros, Cambridge, MA 1953) o
*XOrperlose Philologie« verurteilt: A. Martinez Lorca, La noética de A i
Gr_an Comentarip a] Libro sobre el alma de Aristételes, La Ciudad de Dios 215

K 813‘8?1~ hier: 826.

- iﬁs}B{fﬁhﬂE‘ Randi, Le verita dissonanti. Aristotele alla fine del Medioevo, Rom/Bari
1 » 11-12

3 0 Mi The
J—llhi:;}'ﬂm' Ryan/C. B. Schmitt (Hg.), Pseudo-Aristotle in the Latin Middle Ages.
2 8y and Other Texts, London 1986.
fuun ~ ¥on der modernen Anistotelesforschung zu ?emnnmtmﬁﬂ »Unterschit-
lﬂleg‘t s Williams, The Secret of Secrets. The Scholarly Careerof a F seudo-Ans
lian Text in the Latin Middle Ages, Ann Arbor 2003, 1-6.
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do-Aristotelica. ' Ich fiir meinen Teil u-'er‘de im Folgenden nun einige
kulturgeschichtliche Aspekte der frithen Verbreitung dieser Spiifiy s
tersuchen. ohne dabel jedoch die schon gut erschlossene Aristateles-R&

14
zeption selbst zu betrachten.

Das Secretum secretorum, ein apokrypher Brief, den Aristoteles seinen
koniglichen Schiiler Alexander nach Osten geschickt haben soll, war
bisher durchaus Gegenstand der Forschung. Man weiB}, dass diese Enzy-
klopadie astrologischen, ethischen, physiognomischen, politischen und
magischen Wissens seit Mitte des 13. Jhs. bis in die Neuzeit vor allem an
Hofen weit verbreitet war.'” Sowohl lateinische als auch (seit dem Ende
des 13. Jhs.) neusprachliche Versionen des Secretum secretorum sind be-
kannt. Diese sind héufig mit anderen didaktisch-exemplarischen Texten
zu Konvoluten gebunden. Die erste, arabisch-lateinische Teiliibersetzung
von Johannes von Sevilla geht auf das Jahr 1120 zuriick. Die zweite, la-
teinische Ubersetzung wurde von Philipp von Tripolis um 1230 in Antio-
chia angefertigt; er nahm sich des ganzen Texts an. Philipp stand mit der
papstlichen Kurie in Verbindung, und die erstmalige Verbreitung dieses
hervorragenden Textes ist zwischen Rom und dem reisenden staufischen
Hofe anzusiedeln.'® Aus historischer Perspektive mag es als unlogisch
erscheinen, dass die Zensurinstanz der katholischen Okumene selbst die

13 Ein guter lateinischer Text, den ich im vorliegenden Beitrag auch fiir meine Zitate aus
dem Secretum verwende, findet sich - immer noch - in den gesammelten Werken des

I_{ﬂger Bacon: R. Steele (Hg.), Secretum secretorum, Oxford 1920. Siehe auch S. Wil-

liams, Scholastic Awareness of Aristotelian Spuria in the High Middle Ages, Journal of

tl??e Warburg and Courtauld Institutes 58 (1995), 29-51.

Fiir den staufischen Hof gibt es schon eine reiche Historiographie, die ich in meinem

Buch »Arts et savoirs a la cour de Frédéric I« (erscheint demnachst im Verlag der

Officina di Studi Medievali von Palermo) analysieren werde.

Der beste Uberblick bleibt M. Grignaschi, La diffusion du Secretum secretorum dans

:1%;1;]{:;13? :é:;cidentale, Archives d'histoire doctrinale et littéraire du Moyen Age 47

16 5. Williams

14

15

[1, Turnhout 1994, 127-144. Siehe auch A Paravici
nella Roma del Duecento, in: Id., Medicina e scie
nel Duecento, Spoleto 1991, 177-239.

ni Bagliani, Cultura e scienza arabﬂ‘
nze della natura alla corte dei papi
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ung und folglich auch die V erbreitung eines sq proble
Textes gefﬁrdert hat. Noch unlogischer erscheint die Tatsach
ex |

T kol Ansehen der Kurie zu einer Art Authentifizje
inte Vas vom Papst oder auch vom Kaiser gelesen wurde

Ade: V y
wul de: W 17
1SSEI.
r n als »echtes«
deswege

1931 setzte Papst Gregor 1X. e_.ine KD-H”II'I]i.SSiGI-l von drei ThEﬂlngen éiti

um die aristotelische Naturp_hi‘lﬂﬂﬂpl?éea FilE Llibﬁ naturales des Aristote.

les, »von allen Fehlfﬂ_*_n Zu reinigens, = wie es in der Griindungsurkunde

der Pariser Universitat, tfler berljlhm.ten Parens scientiarum vom 13, April
1931, heift. Konnten Werke me_dle Metaphysik oder De animg aber so
einfach einem philologisch-doktrinédren Facelifting unterzogen werden?
War ein »gereinigter« Aristoteles tiberhaupt méglich?'¥ Man war sicher-
lich gut im Pﬂlemisieri? und manchmal auch darin, »Schwitzer« Zum
Schweigen zu bringen,” aber einen gefahrlichen Text oder einen Autor,
der schon zum Philosophen schlechthin geworden war, von problemati-
schen Stellen zu sdubern, erforderte griindliches philologisches Arbeiten,
wie es damals noch keineswegs institutionalisiert war. Hierzu brauchte

[TbersetZ Matischen
¢, dass dag
ungsmitte]

» alt schon

" Es sei bemerkt, dass die Ubersetzungs- und - in geringerem MaBe - Kommentie-
rungstdtigkeit des 12. Jhs. von den hochsten Prilaten nicht nur toleriert, sondern auch
gefordert wurde. Die Pépste selbst waren weniger involviert. Das zentralisierte und
grindlich intellektualisierte Papsttum des Duecento hatte hier also Nachholbedarf.

® H. Denifle/E. Chatelain (Hg.), Chartularium Universitatis Parisiensis, Bd. 1, Paris

1889, 137-138: Ad hec jubemus, ut magistri artium unam lectionem de Prisciano et unum

post alium ordinarie semper legant, et libris illis naturalibus, qui in Concilio prnzrmaql: ex cer-

ta causa prohibiti fuere, Parisius non utantur, quousque examinati fuerint et ab omni errorum

Suspitione purgati. q

L. Bianchi, Aristotle as a Captive Bride. Notes on Gregory IX’s Attitude towards Aris-

totelianism, in: L. Honnefelder/R. Wood/M. Dreyer/M.-A. Aris (Hg-), Albertus Ma-

gggs und die Anfinge der Aristoteles-Rezeption im lateinischen Mittelalter, Miinster

0 2005, 777-794, hier: 791. A

B Godman, The Silent Masters. Latin Literature and Its Censors in the High Middie

: ) d
Ages, Princeton 2000 hat dies in seinen ersten beiden Kapiteln fir Petergit:;!:;d;bir
PetE1_"r Venerabilis gezeigt. In diesem Zusammenhang sind auch neuEI':i o ot

die Ubersetzun ' -Qur’an interessant. Diese 2

gen und Rezeption des al-Quran interessar i den bes-
dass der ays dem Geist der Polemik geborene Eifer der KHFhE geradlf:rbz genumﬂs
ten toledanischen Ubersetzern nicht immer Resonanz fand, siehe etwa 1.

) : ; 181
Readm§ .the Qur’an in Latin Christendom. 1140-1560, Phllaﬂ?lphla 2:;?0 kf:lt?l’rf'&m'
und passim, ferner U. Cecini, Alchoranus latinus. Eine sprachliche un d Marcus von

19

tigt 1:1:11 dem Marcus von Toledo seine wortliche Ubersetzung des al-
at.

L N
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die Kurie K]Eﬁkf'r wie Phlllpp von T]'ipﬂlliﬁ.{.ld?‘]*'MiChEI{‘I SE(H.U&;‘ ?-'-Udem
musste sie Ubersetzer in Zensoren umfun .l1{;111.£?: en.

Auch wenn Scotus’ Haltung in Bezgg auf die an:-j.tutelfschen Lehren Nicht
dogmatisch war”' und er selbst Beziehungen zu Kuf'“’ pllegte, éntschied
er sich dazu, nach 1220 am staufischen Hof zu bleiben, WO er bis etwy
1235 als Astrologe, Berater und Ubersetzer titig war. Wilhelm v, Aon
xerre, der wichtigste der drei pépstlichen HZEHSETI'EHH, starb im selbep,
Jahr, von der Titigkeit der Kommission wissen wir nichts, Stephan vop,
Provins, ein weiteres Kommissionsmitglied, war jedoch ein enger Freund
des staufischen Astrologen.” Er und die rémische Kurie waren also im
Bilde iiber die letzten Aristotelesiibersetzungen. Auf jeden Fall sammelte
man alle Materialien, die nach Ansicht der Kurie — denn diese hatte in
diesem verantwortungsvollen Unternehmen das letzte Wort — dazy an-
getan waren, einen echten, nahezu orthodoxen Aristoteles hervortreten
zu lassen.
Das Secretum secretorum eignete sich hierzu trotz seiner doktrinellen »Un-
reinheit« in besonderer Weise. Es ist kein Zufall, dass Michael Scotus der
erste war, der diesen Text um 1230 in seinem Ziber physionomiae benutzt
hat.* Der Astrologe hielt die Ubersetzung des Philipp von Tripolis wahr-
scheinlich unmittelbar nach ihrer F ertigstellung in den Hinden, vielleicht
aufgrund seiner personlichen Beziehungen zur Kurie. Diese waren genau
in diesen Jahren durch dje zeitweilige Verséhnung des Papstes mit dem

! : ,
 In semem eigenen Liber introductorius hat er die aristotelische Naturphilosophie jeden-
falls relativy wenig benutzt,

Vg]:;ﬂlgendes authentische Kolophon zur Ubersetzung von De caelo und dem Gros-
}ﬁ;;ﬁ?ﬁ;ﬂ?ﬁ 2 vm?e’?: ﬂ{ﬁf’ Sﬂﬂﬂflﬂﬂﬂ de Provino, hoc opus, quod ego Mf‘:diﬂﬂ?
] dfum'f :f; e dictis Aristo<elis>, Specialiter comendo. Et si aliquid Ariﬂa{ﬂ’ti
Alpetrandi quem simi] Tngi 1one mundana in hoc libro recipies eius supplementum ex libro
Sotbomiie. M . 61 er dedi a’au.m:au el es in €0 exercilatus, Paris, Bibliotheque de la
B ﬂ.l  1104r. Die Haltung des Ubersetzers zu seinem Originaltext ist

Ogmatismus, er schligt seinem Freund sogar vor, unzu-
Wort incompletum okl e TdEr gar .Fehle.r = denn solche sind mit dem héflichen
R e ﬂtammfnde HD— mit .Hﬂfe €ines anderen Textes zu berichtigen: _dem
sprach in vielem dem arist I.]I' Febing fflﬂfﬂrum des Al-Bitrgji. Dieser Text mdqr-
der Ubersetzung d M Ote lﬂﬂh'PtDIEmglschen Weltbild, erfreute sich aber (stets in
spétmitte]al S g ichael Scotus) weiter Verbreitung und Anerkennung an den

. ,]5 itte t'EI'.hChEH'UT]*]vergitﬁ_tenl
anutene studium scientigrym in tuo regng et Jac fieri sepe disputationes ante conspectum

fu - ;
Ligﬁr:zﬁ:s S:;?:f iﬁ;ﬁ;ﬁ%f‘ ;”Hm ngenium in meliys reformetur (Oxford, Bodleian
Anm, 13) 48 ' + 999, 159vB); siehe dazy Secretum secretorum (ed. Steele, wie

22
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or wieder aufgelebt und H'piultt:.n eine zentrale Rolle im
echtene, klaren und damit christianisierten Aristote]es,
denégmfﬂm secretorum finden wir wenig wirkliche, ung b
IIE:J}']E Empirik, uh{:r”\fif_fl von .j“”“r l"lrnpirilk,idie man alg hifisch, »COUF-
u;iﬁeﬂ, hezeichnen konnte, er stolien E:mi Ter@ini wie Experientiq, ratiy
naluralis und and(:r(:.nalurwms{:nschaflhche [;eiltbegriffe samt ihren [)e.
vaten, Vor dem Hmtf:.rgrund dfer Kosmologie und Naturphilﬂsophie
der Epoche geht es weniger um einen erneuerten Empirismuyg und ejne
,Entdeckung der Natur« im burkhardtschen Sinne 4] vielmehr um
sinie intellektualistisch angehauchte literarische Stilisierung_24 Um dies
ou vermitteln, hiillt der unbekannte arabische Kompilator den Text in
den Dunst des Geheimnisses. Er will exklusives, fiir einen Herrscher ge-
dachtes Wissen prasentieren und liefert dazu eine umfangreiche, enzy-
klopédisch orientierte ars regendi, an der Aristoteles angeblich nur seinen
koniglichen Schiiler teilhaben lieB. In diesem Sinne wurde das Secretum
secretorum nicht nur als eine Art Zusammenfassung der gesamten aristo-
telischen Weisheit gelesen, sondern auch als Herrscherspiegel einer neu-
en Generation, als ein Handbuch »a visée totalisatrice« (ein gliicklicher
Ausdruck, den ich Michel Zink zu verdanken habe), moralisierend, aber
auch amiisierend und, trotz dieser gaia scienza, erziehend,
Diese Genremischung und die von dem unbekannten Verfasser/Kompi-
lator absichtlich erzeugte Ambiguitit waren sicherlich mitverantwortlich
fiir die unerhorte Verbreitung des Secretum secretorum, die sowohl iiber
rdumliche als auch iiber soziale Grenzen hinweg erfolgte. Bereits den
Arabern war der proteisch-lebendige Text in so vielen Fassungen be-
kannt, dass man mit Grignaschi von einem regelrechten »Labyrinth der
Varianten« sprechen darf.
Aufjeden Fall begriindet das Werk die Gattung der Secreta, ohne yfre!che
die Naturphilosophie der Renaissance sowie die gesamte neuzeitliche
Esoterik undenkbar sind.*’ Bischéfe, Erzbischéfe, Grafen und Konige im

2. Jh., P dpste und Kaiser im 13. und spéter erfreuten sich an neuem,

Kais pf um

kannte aristote.

e

24 o ' ; : irismus
Das Verhltnis zwischen literarischer Stilisierung und wlﬂe:;fm:?‘mw M. Ve-

3 d'Er Fachliteratur vom 19, bis 14. Jh. ist Gegenstand folgender 2 Biots
N€ziani (Hg,), Experientia, X Cnllﬁquiﬂ Internazionale del Lessico InteH ) Experts
cuy X0ma, 4-6 gennaio 9001, Florenz und T, Bénatouil/L Dm!mv:l( & oL
2 Em. Lexpérience par les sens dans la philosophie naturelle méfﬂléﬂic;;rl IDWMM
aief:ln Battungsty plogischen Uberblick samt memchaﬁsgeﬂf;‘:h of Nature.
peTung der Secreta-Literatur bietet W. Eamon, Science iu!d nggm': |
%oks of Secrets in Medieval and Early Modern Culture, Princeton ‘
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exotischem, mit Namen von ehrwiirdigen l‘{f"."'ﬁf-‘-hf‘l‘ﬂ EjtllS der Verganﬁ
heit verbundenem Wissen, das manchmal S{?gﬂl‘ praxisnah sein Konn.
feelber Text sprach nicht nur personliche Neugierde an, sondern thepy,.
tis:ierte auch allgemeinere Fragen wie jene des politischen Anseheng oder
Wettbewerbs. Hierzu passt es, dass sich das %ﬂﬂfﬂﬂ Secretorum als Djy.
log zwischen einem gekronten, gufgeklarten bchulmi'_ und einem Sprich-
wortlichen alten Weisen prasentiert. Im Prolog erklért der Kﬂmpilatm,
dass Aristoteles den Brief vor seinem Tode verfasst und der Allerhéchste
ihm einen in eine Feuerséule gehiillten Engel zur Verteidigung geschickt
habe. Denn der Stagirite sei nicht menschlicher, sondern himmlischer
Natur.?’ Von einem Christen konnte diese an ein orientalisches Mirchen
erinnernde Geschichte nicht ernst genommen werden, aber eine lectio
benevolentior mit anschlieBender expositio reverentialis verdiente sje wohl.
Der Unterschied zwischen Liige und Fiktion, zwischen Falschem und
Fabelhaften ist ja nicht immer leicht zu fassen — zumal fiir blof »interes-

sierte« Leser.?’
Der Dialog, der manchmal auch die Form einer Disputation, einer alfer-
catio, annahm, war in Padagogik und Philosophie seit der Antike bekannt
und erlangte im Zeitalter der Ubersetzungen und der Kontakte mit dem
Islam auch neue Beliebtheit, Friedrich II. selbst hat sich mit muslimischen
Gelehrten iiber naturphilosophische und theologische Fragen unterhal-
ten. Als Zeugnisse hierfiir sind uns z.B. dje sogenannten Sizilianischen
Fragen aus der Feder des Scheichs Ibn Sab‘in auf Arabisch iiberliefert.2®
Das Genre des gelehrten Briefwechsels in der Form von »lkragen und
At“_t“’ﬂrtﬁﬂﬁ (masa’il wa-agwiba) war in der arabischen Wissenschaftstra-
;?lltlﬂn verbreitet und wurde im 13. Jh. in der lateinischen Welt wohlwol-
;“ndz;‘fig;;‘iimf; illjz st;};ﬁschen. Dlenker 8 Micba?l Scotus, Themdlor
e h;I o Fi DI’IB.CL:,I - u?szemel.*ten in 1hrerf Werken Dia-
H‘gb tihren B'ZEPE.H’ Manfred diskutierte mit dem Magister Petrus de
. C;E:E:*gi’;zké‘;l;’:t:tzz:g Brurnettm Latini wandten sich an knnkre.te
esprachspartner. Der Verfasser des uns in

\ed. Steele, wie Anm, 13) 36,

SEI;I it‘;e_Mittelaller_ [Iberlegungen zum mittelalterli-
P. Dronke, Fabula, E - oehe Zeitschrift 197 (1963), 529-554, hier: 533-535,
Kéln 1974, 13, Xplorations into the Uses of Myth in Medieval Platonism, Leiden/
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1er UbUI‘H{E.‘lEUHg bekannten Liber Sfdragh (Um 1270)
I usend Fragen in eine Diskussion verpackt, die zy
'F' 5 : | : 1 W F i’ "

) mten Zeitpunkt in der Vergangenheit zwische

ﬁ'ElnLﬁfiH]Hr’l * hat mehy
€inem nicht gy

n dem heidnischen

st = :
I!zi-nig Boktus und Sidrach, einem »Propheten« des Christentums statt
gefundeﬂ haben soll: Die 50 erhaltenen Handschriften Sprechen ﬁlr dlt;

Beliebtheit derartiger "[jextef” gght es in ihnen doch ym die Verirkle
chung von Traumen, die aufgekldarte Herrscher nicht nyr im Mittela]ter
sondern zu allen Zeiten hegten: Roger Bacon z.B. las das Secretum Sem,’.
gremiollen BGPTSR dabei von dem Gedanken besessen
dass er der Berater des papa angelicus sei.” |

III‘l

Mechanismen der Authentifizierung von Falschungen, Plagiaten und
Pseudepigraphen bediirfen nicht nur einer Typologie, sondern miissen
auch, soweit moglich, zeitlich eingeordnet werden: Das Secretum gehort
in den Kontext der groBen Ubersetzungsbewegungen, die zwischen 1100
bis 1250 im christlich-muslimischen Spanien, im Heiligen Land und im
normannisch-staufischen Unteritalien um sich griffen. In der hieraus
resultierenden Ubersetzungsﬂut liberwog die Anzahl der Pseudepigra-
phen. In diesem Zusammenhang ist es wichtig, dass den Falschungen
stets und den Ubersetzungen seltener teils exotische, teils moralisierende
fabulae beigegeben wurden, die der Entstehung des Textes eine beson-
dere Aura verleihen sollten und im Wesentlichen der Werbung dienten.
Dazu kam hiufig auch ein accessus ad auctorem, eine schon im spitantiken
Alexandria, aber dann auch bei Arabern, Indern und Persern verbreitete
Praxis, in wissenschafiliche Texte einzufiihren. Auch die accessus dienten
der Werbung, wiesen sie doch apologiehafte Ziige auf. Daneben boten
€ auch eine Gliederung, in welcher die in dem Hauptteil des Wen

o Ve

29 it
E. Ruhe (H - v taine de toutes sciences. Editi
(Hg.), Sydrac le philosophe: Le livre de la fon nl?un dert, Wiesbaden 2000,

on des Enzyl{]n adi : ah
3 + padischen Lehrdialogs aus dem XIII. Jahr . ndi dedicata
elld4A1L Pizzi, Un riscontro arabo del Libro di Sidrac, in: Raccolta déeiméﬁnﬁm
¢Ssandro d’Ancona, Florenz 1901, 235-239 hat vﬂl‘gﬂschlagené und dem weisen

Sidrach sej eine Adaption eines persischen Dialogs zwischen Chosro
30 Cuzé”gmira:
- “riscianj, Ruggero Bacone e I'»Aristotele« del Secretum secretorum,
Hg), Christian Readings of Aristotle from the Middle Ages to the Ricpm

nout <013, 37-64, hier: 43-44

ce, Turn-
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| ; den Meister heiter und zuvercichi:
delte ars einem landldufigen Wissensschema zugeordnet wurde 3! | i.il:l'fi‘l'lrﬂﬁ.'tht ddv{;zjit teilt er ihnen den wahr Verss'mhtlmh Vorzufinden, Be;

ll;EhaE E.r;iv-:Elr:lnF;umd Fabelhafte vermischte sich mit ALlf;ﬁiIn'ungEﬂ 20 fing i {JEieﬁm toisch-christlich gepragte Idinl c;nn\&dfer Philﬂsﬂphiﬁ mit:

as Exotis s - S R I PR il : ketische, SLOISCHA-CLLLA aldes Weisen, Dj

: tandi. intentio et expositio rei, utilitatis promissio, gy das as <G : | . - ie Unsterp.
lis causa et modus tractandt, nier + y QuUe + der individuellen Seele, die Kreationslehre und

. infiihrungsfragen, die den Ernst des Tya) lichkeit d€ o andere delikate
< nomen sowie anderen Ein g | tats § battierte Fragen des neu ent :

m’:antiﬂfen sollten. Diese Elemente diirfen wir jedoch nicht als bloBe To. und haufig ¢ dett}ier s Ef e :Wd_EthEnhAnstﬂtehsmus werden
e betrachten. sonst laufen wir Gefahr, die grundlegenden Motive, dje hier exemplar _1'*"3 v e €1S€ behandelt, aber aych mit
poi be : Nachdruck bejaht, als ob De anima, Physik, Mftaorﬂlngie weder geschrie-

der Umgestaltung des christlichen Wissens im Falle dieser Text zugrunde
lagen, auBBer Acht zu lassen. |

Ein fiir unsere Fragestellung aussagekraftiger Prolog findet sich auch in
einem anderen beriihmten Pseudo-Aristotelicum, und zwar im kleinen
Traktat De pomo sive de morte Aristotelis, »Uber den Apfel oder den Tog
des Aristoteles«. Es ist, was seinen Inhalt betrifft, ebenso »pseudoaristo-
telisch« wie das Secretum secretorum. Auf der persisch-arabischen Uber-
lieferungsstufe wurde das Biichlein sehr wahrscheinlich mit den plato-
nischen Dialogen zusammengefiihrt. Denn es ist mehr neuplatonisch als
peripatetisch gefarbt. In einigen Handschriften wurde die Bezeichnung
»Stagirit« sogar durch den Namen »Sokrates« ersetzt.3? In Bedeutung, | 5
Verbreitung und Reichhaltigkeit der dargelegten Doktrinen ist De pomo erhielt.”” i

mit dem Secretum secretorum nicht vergleichbar, in puncto Charme steht All dies war dem um 1255 agierenden Ubersetzer - es handelt sich um
es aber in keiner Weise hinter ihm zuriick. Zudem ist das in dem Text den Lieblingssohn von Friedrich II., Manfred, Fiirst von Taranto und
gebotene Aristoteles-Bild iiberaus reprasentativ fiir die diesbeziiglichen baiulus von Konrad IV. fiir das Koénigreich Sizilien - offenbar ganz deut-
Vﬂrstellungen in der Mitte des 12. Jhs.
Daiunlﬁng“st die kommentierte Ubersetzung von Acampc}ra—Michel er- médiévale. Jalons pour une histoire symbolique, in: A. Paravicini Bagliani (Hg.), Le
schienen ist, bedarf es hier keiner detaillierteren Betrachtung.®® Ich be- ,; monde végétal. Médecine, botanique, symbolique, Florenz 2009, 285-329.

schrianke mich deshalb auf das - : : : * De pomo wurde zu Recht in den Kontext der reichen exempla-Literatur gestellt: P. Rossi,
a Nc:twendlgste. Der princeps philosophorum »Odor suus me confortat et aliquantulum prolongat vitam meamx: il fragrante frutto e

ben noch auf Latein zuganglich wiren. Der umstrittene, dunkle, man o
nal sogar gefihrliche Aristoteles wird hier in ein n&chahmungswﬁrdiges
exemplum umgestaltet, gls ob er ein Kirchenvater wire 35 Olinesnikdts
Wimper zu zucken, zitiert der kranke Philosoph den Phaidon Zusammen
mit der Geschichte von Abraham. Ganz offensichtlich war in den Augen
mancher mittelalterlicher Leser nicht das phantastische Kaleidnsknp der
Ideen und Bilder entscheidend, sondern der Umstand, dass der Philo-
soph seine Lehre in einem kritischen Moment, in articulo mortis, durch
seine eigene Haltung illustriert und somit bekriftigt und authentifiziert
Ebenso wichtig war natiirlich der christliche Anstrich, den dieser Tod

hegt auf dem Sterbebett, Thn bESuchen, traurig und in Furcht angesichts la morte dj Aristotele, in: C. Crisciana/L. Repici/P. Rossi (Hg.), Vita longa. Vecchiaia

seines nahenden Todes, seine zwilf Schiiler, um von ihm Abschied zu
ne.:hmen und seine letzten Gedanken liber das Schicksal der Seele im Jen-
se1ts' zu horen. Um seipe letzten Kriifte 2y mobilisieren, riecht der Weise
a“;‘“E“‘ .APfEl, den er in der Hand hs] 34 Syman, Chariton, Melion und
andere mit legendenhaften Ziigen ausgestattete » Peripatetiker« sind ganz

31
A. J. Minnis, Med; _
, Agis, London ngalfai S oEory ljfA”'”‘-h't:“"‘ihlP- Scholastic Attitudes in the Later Middle

32
[[{)' Gutas, TI.]E Spurious and the Ay
33 yan/Schmitt (Hg.), Pseudo-Aristot]e (wie Anm. 11), 31.

33

E. A -Mi X

200f?ﬁpzzifgliilﬁégggiﬁsf Kﬂ.g.Liber de pomo. Buch vom Apfel, Frankfurt a.M.

Zu d : >Daus ieser Ausgabe.

siehee’?f\i an{_;gtrzl gzrzeln dlleses Motivs im Kontext der aristotelischen Doxographie
» Gesammelte Abhandlungen, Stuttgart/Berlin 1905, 386. Uber den

reichen Symbolismus des Apfels im Mittelalter: M. Pastoureau, La pomme antique et

thentic in the Arabic Lives of Aristotle, in: Kraye/

34

e durata della vita nella tradizione medica e aristotelica, Florenz 2009, 87-120, hier:
100, A. Beccarisi, Le Liber de pomo seu de morte Aristotelis: quand I'exemple dfﬂ'ﬂft
l'ér::it, in: T. Ricklin (Hg.), Exempla docent. Les exemples des philosophes de I'Anti-
3; JUe a la Renaissance, Paris 2006, 277-292, hier: 281. _ i
Es gab auch andere, verschiedenen klassischen Quellen entnommene ‘l.r"ersn:mml;Ll 11'-?
von diesen ist uns z.B. in der grossten enzyklopédischen Schrift des 13. Jhs. erh !tf;;:
Seribitur in lihrss grecorum quod Aristoteles iuxta fluvium quoddam incedens et ague revo Hiufr
"em inspiciens poluit seire causam eius, sed, cum eam invenire non posset, aguam intrans vo

[} ¥ & . ﬁ-
Sensibiliter o S S : - ente raptus ﬂﬂ"m&” i
xXperiri, cum autem hinc inde curiose conspiceret, rep p eculum morale 3,

mersus. Sed qlii ; sum aliter mortu ¢ dicunt (Vincent von Bauvais, 5 '

2,3 = Douaj lﬁiﬂ, Sp. 999). er? ?:qf; der TDE(i des Aristoteles trotz d'?s u‘niﬂﬂ.ﬂﬂi“te"‘

5 ﬂ.j i dicunt zum Sinnbild der vana curiositas, der uralten Adagie sap m?m' l'ﬂtﬂ'F in: D.

Sultitia est apug Deym Siehe auch: J.-M. Fritz, Scénarios pour la mort ; ‘:%s}mﬂmms-

s:?l;S-I:{ﬂﬂulf O. Soutet (Hg.), Per les mots et les textes. Mélanges nﬁerﬁa cnwﬁ““

7 aris 2005, 303-319 und O. Voskoboynikov, L'image e 41?'1.r'-?lit“—‘3 et Huma-
©S modg]eg intellectuels au XIII¢ siecle, Cahiers de Recherches Médié

TRes 27 (2014), 7398 itask R1ean
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Lh. - d philosophisch elegante
L t. wie die IltEfﬂIleh un F' 3 : prfﬂmbula
@ %"‘E"ﬁiabe _ selbst schwer krank — in der viterlichen Bibliothe) das

:E:nnte Biichlein des Aristoteles gefunden und sich mit ihm getrostet,

obwohl der Text nur auf Hebrisch vorlag; lzudiem .habe er beschlﬂssen’
das Werk ins Lateinische zu tibertragen. Dies ist U hﬂf"fx prattomenop
fiir das Mittelalter: In ihrer Sterbestunde p.ﬂEgtlEH l?ursten fiir gewohnlich
und trotz der offensichtlichen Scheinheiligkeit dieser Geste, dje Kutte
su nehmen und nicht heidnische Biicher auf Hebréisch zu lesen. Aych
Manfreds Vater hatte sich ja dazu entschieden, im weilen Gewand der
Zisterzienser, d.h. von zahlreichen Siinden gereinigt, vor den héchstep
Richter zu treten. Im Ubrigen mag es durchaus sein, dass Manfred nicht
selbst aus der hebriischen Version des Abraham ben Samuel Ibn Has-
dai ha-Levi®® iibersetzte, sondern bei einem in seiner Begleitung verblie-
benen Juden Hilfe suchte. Es ist aber durchaus mdoglich, dass er selbst
iber die notigen Sprachkenntnisse verfiigte: Jiidische Gelehrte waren am
staufischen Hof stets willkommen, und Manfred wurde von seinen Zeit-
genossen ebenso hoch geschitzt wie sein Vater.

Um es auf den Punkt zu bringen: Mir ist unter Manfreds gekrénten Zeit-
genossen keiner bekannt, der im Angesicht des Todes eine derart sok-
ratische Haltung eingenommen hiitte.® Gliicklicherweise hatte er dann
aber doch noch zwslf Jahre vor sich; die Konigswiirde gab ihm ab 1258
auch die Gelegenheit, Bartholomaus von Messina mit neuen Aristote-
les-Ubersetzungen zu beauftragen und diese neue Sammlung dann an
die wichtigsten europaischen Universitdten zu senden,*’ bevor er 1266
in der Schlacht bei Benevent den Ehrentod starb. Trotz der damnatio me-
moriae, der die als Angehdrige einer stirps diabolica verunglimpften letz-

bf:;%er‘de pamﬂ‘(ed. Acampora-Michel, wie Anm. 33) 70-75.

Eglmhemrm?e h-’:ltte“c?jeser Judische Gelehrte, der in Barcelona in den ersten Jahr-
;e Tten FiE:S lﬂ‘Jh{s. tatig war, das arabische Original polemisch iiberarbeitet: Darauf
d:u SE 3 ?lmge o lh“} bEI:ﬁCkEiChﬁg{E averroistische Doktrinen iiber die Sterblichkeit
licll'; 5;;“3? dflif E(::“ﬂg'kﬂt der Welt, die fiir die jidische Orthodoxie ebenso gefdhr-
39 Brescia 199&?89? risten, vgl. M. Zonta, La filosofia antica nel Medioevo ebraico,

Rossi : > ;

bl?sm’v?: féf E;lus (;ME A-nm' 35), 96 erkennt hier eine Reminiszenz an die Beschrel-

EiliElgl o :i 3 jatisrh]“nddlm P{%afd&n, der von Enrico Aristippo im normannischen Si-
£ S d;. 2 undert frither, aus dem Griechischen ins Lateinische iibertragen

D;::isc lﬁs;heikn :urde von e:'il}em feierlichen Brief begleitet. Fiir eine philosophie-
3 e ySe und kritische Ausgabe des Schreibens siche R. A. Gauthier,

Notes sur les débuts (1225-1240) 4 * :
; 1 + U premier »Averroisme«, Re : hilo-
sophiques et théologiques 66 (1982), 321_374t b 31252 52;4 vue des sciences p
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 Staufer unter den siegreifl:hen Welfen anheimﬁelen, w
timhentiﬁrr::iﬁ‘ﬂﬂ“85~“"‘tn‘:'“f"ﬁiglm o v 2u De pomo durchays erfolgreich:
baniea der das Werk in Manfreds Vers_mn gelesen hatte, trug nicht nu;
" De vulgari eloquentia, ::,-r.:-nl:iern auch im Purgatorig der Commedig ;i
hlwollenden Worten (5,:4:; L}‘Ild 1 12) 2u der Unsterblichkejt des Konigs
beitl — ein schones BEIE'pIEI fiir einen jener ideengeschichtlich bedeugp
amen Fille, in denen ein exemplarischer Text zu einem Lebens- oder

TDdESdeE” wird.

dren Manfmds

V.

Die in diesem Text zum Ausdruck kommende Haltung zum Wissen ist
typisch fiir das Mittelalter: Wissen ist stets moralisch und in seiner Be-
ziehung zu Gott bzw. zur Wahrheit zu betrachten. Diese auf den ers-
ten Blick etwas eigenartig anmutende Einstellung steht im Zentrum der
Phinomenologie der Falschung und Fiktion im scholastischen Zeitalter.
Denn man miisste sich ja eigentlich fragen diirfen: Wie kann ein Autor
seinen eigenen Tod erzdhlen? An diesem Paradox miissten sowohl die
scholastische Logik als auch der gesunde Menschenverstand AnstoB neh-
men - nicht zuletzt, wenn man bedenkt, dass es hier um eine Zeit geht,
in dem der barthes’sche »Tod des Autors« ein noch vollig unbekanntes
Konzept war.

Wir miissen uns also umso mehr darum bemiihen, die Vorstellungen, die
das Mittelalter beziiglich Verfasser- und Autorschaft hatte, so genau wie
moglich zu verstehen. In seinem einflussreichen und auch viel zitierten
Sentenzenkommentar schrieb der heilige Bonaventura um die Mitte des

13. Jhs.:

Aliquis enim scripis aliena, nihil addendo vel mutando; et iste mere dicitur Iﬁf‘pm:' {m_
U scribit aliena, addends, sed non de suo; et iste compilator dicitur. Aff?““_“nﬁ.mf
aliena et sua, sed aliena tamquam principalia, et sua tamquam annexa ad evidentiam,
el Wte dicitur commentator, non auctor. Aliquis scribit et sua ét aliena, m,f.ﬂm ﬂi
Principaliq, aliena tamquam annexa ad confirmationem, et talis debet dici auctor.

4 |
\I')c? : guﬂammenhang zwischen De pomo und der Gﬁ'tﬂia’lfﬂ Komidie
AFTSMEFH%J/ P. Mazzantini, Il canto di Manfredi e il Liber de pom
2 is, Turin 1964, 18-24. |
S : - ‘ .
tiZ:Eu BGHEVEHturae Opera omnia. Bd.l: Commentarius 11 Primum Librum Senten
™ Quaracchi 1882, 14b-15a.

o sive de morte
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Manch einer schreibt fremde Werke ab, ohne etwas hinzuzu f'%igen oder zy yer.
gindern; diesen Menschen nennt man ganz Emfacfh Absch::e:ber. Ein anderey
schreibt fremde Texte ab und fiigt Dinge h1'11;*.u, die raber n{cht von ihm seh
stammen: diesen bezeichnet man als Kﬂmpllﬂ.l{)r. Wieder ein anderer schreiby
Fremdes und Eigenes zusammen nieder, wobei das Frem.t‘:le g'ewissermaﬁen die
Hauptsache ist und das Eigene nur zur besse.ren Verstindlichkeit angehﬁngt
wird: einen solchen nennt man Kommentator, nicht Autor. Der letzte schlieBlich

vereint Eigenes und Fremdes, wobei das Eigene gl.eichsarﬂ die Hauptsache ist
und das Fremde nur zur Bekraftigung angehingt wird; so jemanden Muss man

Autor nennen.

Im Mittelalter suchten die Leser in ihren Texten keine personlichen oder
subjektiven Meinungen in dem fiir uns gewohnten Sinn. Ein Buch repri-
sentierte vielmehr ein mehr oder weniger allgemeines, stets wachsendes
Wissen, das sich von einer nicht klar umrissenen Urzeit bis in die eigene
Gegenwart hinein angehauft hatte. Wurden Evangelisten oder Psalmis.
ten wirklich als Autoren oder nicht eher als Stimmen Gottes verehrt? Das
Ansehen einer Wissenschaft oder eines Weisen beruhte nicht nur auf
»echten«, d.h. wirklich von ihm stammenden Doktrinen, sondern auch
darauf, dass er diese exemplarisch vorlebte.

Zwischen 1230 und 1270 hielt der Dominikaner Servasanto von Faenza
eine Reihe von Sermones gegen die sogenannten »Neugierigen« (contra
curiosos), in welchen er die neuen Wissenschaften mit grofler Sachkennt-
nis kritisierte. Zwischen 1260 und 1270 kompilierte ein weiterer kluger
Kopf, der britische Minorit Johannes Wallensis, eine umfangreiche Zahl
didaktisch orientierter exempla von antiken Philosophen, insbesondere
Pythagoras, Platon und Aristoteles: Die Noctes Atticae und andere do-
Xﬂgl'rap}llische Texte wurden hier christlich umgedeutet, um heidnische

*S.‘Ermmm S?hr frith (um 1240) und ohne jede Skrupel mit einem averroe-
sierten Aristoteles an: Man kann davon ausgehen, dass ihm im staufi-

schen Siiden Michael Scotus’ Aristoteles-ﬂbersetzung zugdnglich gewe-
sen war,*?

13 1 -
Die drei genannten Autoren sind noch
iehe

allem Servasanto, S aber D. d’Avray, Philosophy in Preaching: the Case of a

“Century Florence (Servasanto da Faenza), in: R.
18100 in the Later Middle Ages. Philological Stu-

: . i ampton 1994, 263-273. Uber Erasmus von
MDHIECHSSH].{} siehe T’L.EL‘CIEDHI (Hg.), Un contributo dell’Italia meridionale federi-
ciana allo sviluppo dell aristotelismo. Attj del Convegno Internazional e di Studi Federi-
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e Beispiele sind symptomatisch fiir das intellektue]]e
DlESZ .t- Auf der Suche nach Wahrheit waren Autorschaft
ﬂezl }:Clhteﬂ [L.ehre nicht vom »echten« Bild ZU :
unm Verfasser und dessen personlichen Lebensumstinde gemachs
;Dtte Das Paar Aristoteles/Alexander wurde zum Vorbild fijr philoso-

iief;«.gundliche Kaiser, Kf'jnigef Papste und Bischofe, und der »$0kra-
Escheﬁ Tod des Aristoteles beeindruckte Manfred, den jungen Fiirsten
von Taranto, schlieflich so, df:lSS er c?em antiken Weisen auch ayf dem
Sterbebett gleichen wollte. Wie bereits oben hervorgehoben wurde, jst
fiir das Verstiandnis dieser Prozesse auch die mittelalterliche Vision vom
Fortschreiten des Wissens entscheidend. Diese wurde um 1970 von dem
anonymen franzosischen Autor eines popularisierenden Astronomietrak-
tates auf eine erstaunlich genaue, wenn auch kunstlus—unprﬁtentiﬁse Art
und Weise wie folgt beschrieben:

I{lhnﬂ. in je-

Einsit poez savoir si cum vos avez entendu desus que de plosors foiz que i hom
virent et apargurent et sentirent les natures des choses, vint de plusors veiies et
de plosors sens un experiment, et quant il orent espermenté plusors foiz les cho-
ses, de plusors experimenz vint une memoire, et quant il orent plusors remem-
brances des choses qui avoient esté esperimentees par meintes foiz, de plosors
memoires vint un universel, que tint cil qui enqueroient et encerchoient la verité,
et sorent par experiment et par memoire de plusors sages que einsit estoit uni-
verselment, cum il estoit encerchié et que ce ne pooit fallir, et cist universels fu
commencement de art et de science.**

Mehrmals hat man die Natur der Dinge gesehen und gefiihlt, durch dieses Anse-
hen und Fiihlen entstand eine Erfahrung. Als man viele Sachen durch Erfahrun
gen kennengelernt hatte, entstand aus mehreren Erfahrungen eine Erinnerung,
und als man endlich verschiedene Erinnerungen von verschiedenen f:lurch c];11'-
fahrung kennengelernten Sachen besaB, entstand ein allgemeines Wissen, a;
denen gehirte, die die Wahrheit suchten und die durch die Erfahrungen un

“lani, Palermo 1922, 107-121. Zu Johannes Wallensis gibt es schon einige d€ of a Thir-
Studien, vgl. z.B. J. Swanson, John of Wales: a Study of the Works and If,fﬂs de Saint
teenth~Century Friar, Cambridge 1989, T. Ricklin, Jean de l:'.?alle'S, lesdeﬁ; ¢ et
Frangois et Pexhortation des philosophes dans le Compendiloquium

| ~918, T. Ricklin,
llustriym philosophorum, in: Id., Exempla docent (wie Anm. 35), 109-218, >

De honore Aristotelis apud principes oder: Wie Aristoteles in die huﬁs;ﬁe(;. Grebner/

des 13, Jahrhunderts einzieht: Das Beispiel des Johannes von Walss tur am sizi
«l]_' F‘?Ed ng-), Kulturtransfer und Hﬂfgessillschaﬁ im Mittelalter: Wg;“;;‘“l
44 Janischen ypg kastilischen Hof im 13. Jahrhundert, Berlin 2008"3 franzbmf-hﬂf Spra-
Ext aus S, Dary (Hg./Komm.), Der ilteste Astronomietraktat in Tiibingen 1998,
EQE: HlnlrﬂdUEtﬂirE d’astronomie. Edition und lexikalische Aﬂal}m’
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Erinnerungen mehrerer Weisen wussten, dass ihre Wahrheit universell ynq -
fehlbar war, und dieses allgemeine Wissen war der Anfang der Kyng; und de,

Wissenschaft.

Auf diese Weise fand jener epistemologische Optimismus seinen Weg
der ein Charakteristikum der Hochscholastik ist. Man storte sich nicht an
Zuschreibungen, die heutigen Philologen, Historikern und Kunsthistoy.
kern unlogisch erscheinen, das Ziel bestand vielmehr darin, die gesamte
scientia de omni scibili, die in fremden Sprachen wie z.B. Griechisch, Ara.
bisch und Hebriisch formuliert war, aus antiken Werken wiederzuge-

winnen.

q \RTMUT WULFRAM

Gefahrdetes »QOriginal«? Anmerkungen zur Uber

lieferungs-
zezeptionsgeschichte des Curtius Rufus 9s- und

1 Literarhistorische Stellung und Erhaltungszustand

Die Historiae des Curtius Rufus (1. Jh. n.Chr.) stellen in der rémischen
Literatur die einzige »Monographie« dar, die dem Leben Alexanders des
GroBen gewidmet ist. Das Werk fuB8t gleichwohl auf einer langen Tradi-
tion, beschéftigte doch der jung verstorbene Begriinder des makedoni-
schen Weltreichs wie keine zweite historische Gestalt die Gemiter ! Von
den Alexanderhistorikern der ersten Stunde hat Curtius mindestens den
fabulierfreudigen Kleitarch (um 310 v.Chr.) direkt benutzt. aus dem L. Jh.
v.Chr. die Universalhistoriker Diodor (Diod. 17) und Pompeius Trogus
alias Justin (Tust. 11f.).* Ebenfalls nachgewirkt haben die zahlreichen
Alexanderanekdoten und -exempla, die von Philosophen und Rhetoren,
den méchtigsten antiken Bildungsvermittlern, in isolierter oder dekon-
textualisierter Form aufbereitet wurden.? Insgesamt erweist sich Curtius
als groBer Psychologe, der sein chronologisches Erzahlkontinuum durch
exemplarische, geradezu episch verdichtete Einzelszenen, virtuose Re-
den und Briefe wirzt; in seine an Livius geschulte Prosa flicht er ethische
Reflexionen und geistreiche Romanisierungen ein.*

1

A. Demandt, Alexander der GroBe. Leben und Legende, Miinchen 2009, A. Kii!znen,

E{]IE 8imitatim Alexandri in der romischen Politik (1. Jh. v.Chr.-3. Jh. n.Chr), Minster

} .

o Zambrini, The Historians of Alexander the Great, in: J. Marincola [HE-%QJ;
Companion to Greek and Roman Historiography, Malden/ Oxford 2007, 210_k 10,
J. E. Atkinson (Us./Ko.), Q. Curtius Rufus, Histories of Alexander the Great, Baok

3 Oxﬂ)rd 2009, 19-928. ; [I'Ig)
R'-SED“EHI&H, The Legacy of Alexander in Ancient Philosophy, in: ] '-Rmﬂ'm;)n SP";
Brill’s Companion to Alexander the Great, Leiden/Boston 2003, 32.:—34;:_ﬂ; (Hg.),
f‘flr, Roman Alexanders. Epistemology and Identity, in: W. HEEkEUL. A In

¢ | ponder the Great. A New History, Malden/Oxford 2009, 2.;»1—2‘?3JIti us, Ann Ar-
b*;ll‘ ‘g“hﬂm, Alexander the Great. The Unique Histﬂr?’ of Qumh(l}se schichte Alexan-
ders qu -1 Koch/J. Siebelis (Hg./Us./Ko,), Q. Curtius Rufus, k 10 (wie Anm. 2)
s, et GroBen, Bd. 1, Darmstadt 2007, iii-xvii, Atkinson, Book Rufus. Erzih

tEELﬁL H. Waulfram (Hg-), Der réomische Alexanderhistoriker C;ruﬂﬂ

» Rhetorik, Figurenpsychologie und Rezeption, Wien 2010.
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