
Ð ´ .  î ² ð Æ

ՊԱՇՏՕՆԱԿԱՆ ԱՄՍԱԳԻՐ
ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍՈՒԹԵԱՆ
ՄԱՅՐ ԱԹՈՌՈՅ ՍՐԲՈՅ ԷՋՄԻԱԾՆԻ

¸»Ïï»Ùµ»ñ

2015

Ս. ԷՋՄԻԱԾԻՆ



 ԷՋՄԻԱԾԻՆ 

ՆԻԿՈԼԱՅ ՍԵԼԵԶՆՅՈՎ

ԱՐԵՒԵԼՔԻ ԱՍՈՐԱԿԱՆ ԵԿԵՂԵՑՈՒ 
ՔՐԻՍՏՈՍԱԲԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ1

 Հիմ նա կան սկզբնաղբ յուր նե րի վեր լու ծու թյուն
դոգ մա յի ձե ւա վոր ման պատ մու թյան հա մա տեքս տում

Դիո դո րոս  Տար սո նա ցի

Դիո դո րոս  Տար սո նա ցու քրիս տո սա բա նա կան հա յացք նե րը լայն 
ճա նա չում ձեռք բե րե ցին, հա վա նա բար, այն ժա մա նակ, երբ նա 

բախ վեց Ք րիս տո սի աստ վա ծու թյու նը ջա տա գո վե լու անհ րա ժեշ տու թյա նը` 
ա ռա ջա ցած  Հու լիա նոս Ու րա ցո ղի կրո նա կան քա ղա քա կա նու թյան հե տե
ւան քով: 362 թ. վեր ջե րից մին չեւ 363ի մար տի 5ը վե րոնշ յալ կայս րը, որ 
հայտ նի էր հե թա նո սա կան կրո նը որ պես կայ սե րա կան կրոն վե րա հաս տա
տե լու իր ջան քե րով, ապ րել է Ան տիո քում, որ տեղ եւ «Ընդ դեմ  Գա լի լեա ցի
նե րի» խո րագ րով շա րադ րել է մե ղադ րա կան բնույ թի ըն դար ձակ գրվածք
ներ, ո րոնք ժո ղովր դին հա սա նե լի են դարձ րել պար սիկ նե րի դեմ պա տե
րազ մ մեկ նե լուց ա ռաջ:

Ք րիս տո նեու թյան այդ քան հզոր ա խո յա նի ներ կա յու թյունն Ան տիո
քում չէր կա րող չանդ րա դառ նալ Ա րե ւել քի բնա կիչ նե րի հո գեմ տա վոր վի
ճա կի վրա: Ե կե ղե ցու աստ վա ծա բան ներն ու մա տե նա գիր նե րը  Հու լիա նոս 
կայ սեր հար ձա կում նե րի դեմ ստիպ ված պետք է հան դես գա յին բա նա վե
ճով: Ք րիս տո սի աստ վա ծու թյու նը, «պա ղես տին ցի մար դուն երկր պա գե
լը», «Աստ վա ծա ծին» (Θεοτόκος) ան վա նումն այն դրույթ ներն էին, ո րոնք 
են թարկ վում էին  Հու լիա նո սի հար ձա կում նե րին: Ք րիս տոն յա նե րը պետք 
է պաշտ պան վեին, եւ ա հա Ան տիո քում գտնվող  Դիո դո րոսն ըն դու նում է 
մար տահ րա վե րը: Ն րա՝ պայ քա րի մեջ մտնե լը ակ նե րեւ է դառ նում կայ սեր 
խոս քե րից, ո րոնք, ըստ  Ֆա կուն դոս  Հեր միո սի վկա յու թյան, հաս ցեագր

1 Н. Селезнев, Христология Ассирийской Церкви Востока. Анализ основных материалов в 
контексте истории формирования вероучения, Москва, 2002. այս աշխատության առաջին 
մասը տպագրվել է «Էջմիածին» ամսագրի 2015 թվականի Ե. համարում (էջ 1948): 
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ված էին  Փո տի նո սին. « Բայց  Դիո դո րո սը՝ նա զով րե ցի նե րի կա խար դը, 
վա ղուց մա հա ցած իր կա խար դու թյամբ ա ռա վել ամ րապն դեց սե փա կան 
հի մա րա բա նու թյու նը… Ե թե բո լոր աստ վածաստ վա ծու հի նե րը եւ Տ յու քո սը 
(հին հու նա կան դի ցա բա նու թյան աստ վա ծու թյուն նե րից, որ հա մար վում էր 
Ան տիոք քա ղա քի հո վա նա վո րը  ծա նոթ.` թարգմ.) օգ նեն մեզ, ա պա ցույց 
կտանք… որ նրա գա լի լեա ցի այս նոր Աստ վա ծը, ում նա, հա մա ձայն ինչ
որ ա ռաս պե լի, հռչա կում է հա վի տե նա կան, իր խայ տա ռակ մահ վամբ ու 
թաղ մամբ զրկվել է այն աստ վա ծու թյու նից, ո րը հնա րում է  Դիո դո րո սը»2: 
Այդ պի սով կայս րը Ք րիս տո սի ճշմա րիտ աստ վա ծու թյան եւ Ե կե ղե ցու դա
վա նան քի ջա տա գով էր հա մա րում իր հա կա ռա կոր դին: Ն ման ո րա կու մը, 
ան կաս կած, վկա յում է  Դիո դո րո սի՝ որ պես ուղ ղա փառ ե պիս կո պո սի հե ղի
նա կու թյան մա սին:

Ըն դուն ված է կար ծել, թե  Դիո դո րո սը թու լաց րել է Ք րիս տո սի մեջ առ
կա միու թյան գա ղա փա րը: Արդ յո՞ք սրա ե տե ւում քրիս տո սա բա նու թյան մեջ 
երկ վու թյուն ներ մու ծե լու մի տու մը չէր կանգ նած այն պարզ պատ ճա ռով, 
որ նվա զեց վեր ո րակ նե րի հա ղոր դակց ման սկզբուն քի հի ման վրա ներ կա
յաց ված ար տա հայ տու թյուն նե րի՝ Ք րիս տո սի աստ վա ծու թյան դա վան ման 
հա մար բո վան դա կած վտան գը, ո րը հիմք էր հան դի սա նում կայ սեր` հե
թա նո սա կան բնույ թի մե ղադ րանք նե րի հա մար:  Գու ցե նա ա ռանձ նա հա
տուկ շեշ տադ րում էր երկ վու թյու նը՝ մար դա պաշ տու թյան մե ղադ րան քից 
խու սա փե լու պատ ճա ռով: Ա մեն դեպ քում, վե րոգր յա լը նույն կերպ էր ըն կա
լում Ա րե ւել քի Ա սո րի Ե կե ղե ցու այն պի սի հռչա կա վոր ներ կա յա ցու ցիչ, ինչ
պի սին է  Բարհադբ շաբ բա  Հար բա յան. «Եւ քա նի որ ե րա նե լի  Դիո դո րոսն 
իր ու շադ րու թյու նը սե ւե ռում է բնու թյուն նե րի, այ սինքն՝  Լո գո սի ու մարմ նի 
վրա,  գրում էր նա,  այդ հայ հո յո ղը (այ սինքն՝  Հու լիա նոս Ու րա ցող կայս րը 
 ծա նոթ.` թարգմ.) կշտամ բում էր նրան Որ դու երկ վու թյան պատ ճա ռով»3: 
Բ նու թյուն նե րի նման տար բե րա կու մը, հատ կա պես մարդ կա յին տկա րու
թյուն նե րի վե րագ րու մը  Լո գո սին, ո րի դեմ հե թա նոս ունկն դիր նե րին հա
սա նե լի կեր պով ա ռա վել խիստ մե ղադ րանք ներ էր հնչեց նում  Հու լիա նոս 
կայս րը, ակն հայ տո րեն սահ մա նա փա կում էին «communicatio idiomatum»ի 
(«հատ կու թյուն նե րի հա ղոր դակ ցու թյուն») հաս կա ցու թյու նը:  Նույն տե
սանկ յու նից, ըստ ե րե ւույ թին, կա րե ւոր է նաեւ «Աստ վա ծա ծին» (Θεοτόκος) 
ան վան ման հան դեպ զգու շա վոր վե րա բեր մուն քի դի տար կու մը:
2 H. Facundus, Pro def. trium cap., 4, 2, PL 67, 621 AB. այս մասին առավել մանրամասն տե՛ս 

A. Grillmeier, Christ in Christian tradition, vol. I: From the Apostolic Age to Chalcedon (451), 
London, 1965. Բ. վերանայված հրատարակություն, թարգմ.՝ John Bowden, Atlanta, 1975, էջ 
355 (այսուհետ տե՛ս Grillmeier, I):

3 Անդ, էջ 358:
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 Դիո դո րոս յան գրվածք նե րի պահ պան ված հատ ված նե րը նրա դիր քո
րոշ ման ո րո շա կի զար գաց մա նը հե տե ւե լու հնա րա վո րու թյուն են ըն ձե ռում: 
Ն րա « Մեկ նու թիւն  Սաղ մո սաց» եր կը, հատ կա պես` ՃԹ. սաղ մո սի մեկ
նու թյու նը միան գա մայն ճիշտ է: Այդ մեկ նու թյան կա րե ւոր հատ ված նե րից 
մե կի (թարգմ.` Մ. Ժ.  Ռոն դո յի) մեջ բե րու մը տե ղին է այս տեղ. «ՃԹ. սաղ
մո սը տար բեր կերպ են մեկ նում հրեա նե րը, Ա րիո սի եւ Եվ նո միո սի ա շա
կերտ նե րը,  Պո ղոս  Սա մո սատ ցու,  Փո տի նո սի,  Սաբ բե լիո սի եւ  Մար կե լիոս 
 Գա ղա տա ցու հա մա խոհ նե րը (ա մեն դեպ քում  Պո ղոս  Սա մո սատ ցու հե տե
ւորդ ներն ա ռա ջար կում էին «հա սա րակ մարդ» (ψιλòν ἄνθρωπον) թարգ
մա նա կան տար բե րա կը, ո րը  Դիո դո րո սը կտրա կա նա պես մեր ժում էր (ծա
նոթ.` հեղ.)...  Սա կայն հար կա վոր է հեր քել հե րե տի կոս նե րի բար բա ջանքն 
ու հրեա նե րի սնա պար ծու թյու նը եւ բարձ րա ձայ նել ճշմար տու թյու նը. այդ 
սաղ մո սը վե րա բե րում է մեր  Տեր  Հի սուս Ք րիս տո սին՝  Միած նին ու անդ րա
նիկ Որ դուն:  Քան զի Ին քը միեւ նույն ժա մա նակ հենց  Միա ծինն ու Անդ րա
նիկն է՝ ոչ թե ինչոր մի, այլ տար բեր տե սանկ յուն նե րից:  Նա Անդ րա նիկ է 
ըստ մարմ նի,  Միա ծին՝ ըստ աստ վա ծա յին բնու թյան: Անդ րա նիկ է, քա նի 
որ ցե ղա կից է մեզ,  Միա ծին է, քան զի Աստ ծուց է: [ Լի նե լով] եր կու՝ մի Որ դի 
եւ մի Աստ ված է միեւ նույն ժա մա նակ: Այդ սաղ մո սը մատ նա ցույց է ա նում 
Ն րան ոչ թե  Միա ծին, այլ Անդ րա նիկ լի նե լու պատ ճա ռով.  Հոր աջ կող մում 
նստե լու պատ վի րան ըն դու նեց  Նա, քան զի Անդ րա նիկ է ու  Ժա ռան գորդ: 
Իսկ  Միա ծին լի նե լուց պարզ է, որ  Նա հա վի տե նա կից ու գա հա կից է [ Հո
րը]՝ ըստ բնու թյան ու նե նա լով  Հոր նույն պա տիվն ու գա հը»4:

Այս տեղ Ա պո ղի նար  Լաո դի կե ցին դե ռեւս հան դես չի գա լիս որ պես 
հա կա ռա կորդ:  Դիո դո րո սը խու սա փում էր ա րիո սա կան նե րի` Ք րիս տո սի 
աստ վա ծու թյան նվաս տաց ման վտան գից, ինչ պես նաեւ  Պո ղոս  Սա մո սատ
ցու ու նրա «ա շա կերտ նե րի» կող մից Ք րիս տո սին՝ որ պես հա սա րակ մար
դու ըն կա լու մից: Ընդ հա նուր առ մամբ Ք րիս տո սի դիո դո րոս յան ըն կա լումն 
ամ բող ջո վին ճիշտ է:  Հարկ է նշել, որ հա կա ռա կորդ նե րը չէին մղում նրան 
Ք րիս տո սի մեջ առ կա միու թյունն ընդգ ծե լուն, այլ, հա կա ռա կը, նպաս տում 
էին տար բե րու թյուն նե րի վրա կա տար ված յու րա հա տուկ շեշ տադր մամբ` 
Ե կե ղե ցու դա վա նան քի ջա տա գով մա նը:

 Նույ նիսկ իր հա կաա պո ղի նար յան ջա տա գո վա կան եր կե րում  Դիո դո
րո սը շա րու նա կում էր Ք րիս տո սի մարդ կա յին բնու թյունն ան վա նել «մարմ
նա ցում» եւ «մար դա ցում», ին չը, հա վա նա բար,  Պո ղոս  Սա մո սատ ցու հա

4 M.-J. Rondeau, Le «Commentaire des Psaumes» de Diodore de Tarse. IIII. Revue de l’Histoire 
des Religions, N 176, 1969, p. 910.
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յացք նե րի ու Ք րիս տո սին որ պես « Նա զա րե թից դուրս ե կած հա սա րակ մի 
մար դու» ըն կալ ման դեմ միա ժա մա նակ յա պայ քա րով էր թե լադր ված:

« Հի սուս,  Ա վե տա րա նի (հմմտ.  Ղուկ. Բ. 52) հա մա պա տաս խան հատ
վա ծի իր մեկ նու թյան մեջ գրում է նա,  զար գա նում էր ի մաս տու թյամբ ու 
հա սա կով:  Սա չէր կա րող աս ված լի նել Աստ ծո  Խոս քի մա սին, քա նի որ 
 Նա ծնվում է  Կա տար յա լից` որ պես կա տար յալ Աստ ված, Ի մաս տու թյու
նից՝ Ի մաս տու թյուն եւ  Զո րու թյու նից՝  Զո րու թյուն:  Հե տե ւա բար`  Նա չի զար
գա նում Ինք նին.  Նա ան կա տար չէ, որ կա տա րե լու թյան հաս նե լու հա մար 
զար գա նա լու կա րիք ու նե նար: Իսկ ի մաս տու թյամբ եւ հա սա կով զար գա ցո
ղը անձն էր: Եւ քա նի որ այն պետք է ա րար վեր ու ծնունդ առ ներ, աստ վա
ծու թյու նը միան գա մից չհայտ նեց նրան ողջ ի մաս տու թյու նը, այլ մարմ նին 
էր շնոր հում աս տի ճա նա բար»5:

 Մեջ բեր ված հատ վա ծից միեւ նույն ժա մա նակ պարզ է դառ նում նաեւ 
 Դիո դո րո սի են թադ րած միու թյան սկզբուն քը. ե թե Ք րիս տո սի մեջ մարդ
կա յին բնու թյու նը զար գա ցել է ոչ որ պես ինք նու րույն ի րա կա նու թյուն, այլ 
զար գաց ման աղբ յուրն ու նպա տա կը հան դի սա ցել է Աստ ծո  Խոս քը, այդ 
դեպ քում վե րա նում են «տար բե րու թյուն նե րը»: Աստ ծո  Խոս քը, այս պի սով, 
միա վոր յալ գոր ծող սուբ յեկտ է, որն ըն դու նում է իր բնա կան լրմա նը հաս
նող մարդ կա յին բնու թյու նը. ընդ ո րում, Ք րիս տո սի մեջ մարդ կա յի նի լրու մը 
նշա նա կում է վեր ջի նիս լիա կա տար հա ղոր դակ ցու թյու նը «ի մաս տու թյա
նը», այ սինքն՝  Բա նի էու թյան ներ քին բո վան դա կու թյա նը:

 Դիո դո րո սի գրվածք նե րում Ք րիս տո սի մեջ աստ վա ծա յի նի ու մարդ կա
յի նի մի ջեւ ընդգծ ված կեր պով ներ կա յաց ված տար բե րա կում ներ բո վան
դա կող բազ մա թիվ հատ ված ներ կա րող են ըն կալ վել որ պես  Խոս քի հաշ
տեց նող շեշ տադր ված գործ նա կա նու թյուն՝ ի րա կա նաց ված Ք րիս տո սի մեջ: 
«Ինչ պե՞ս կա րե լի է հաս կա նալ «պատ վո հա մա միաս նու թյու նը»,  հարց նում 
է  Դիո դո րո սը,  գու ցե այն պես, ինչ պես ար քա յի հո գու ու մարմ նի պա րա
գա յում:  Բայց չէ՞ որ հո գին ինք նին ար քա չէ, ոչ էլ մար մինն է ինք նին ար քա, 
 քննար կում է նա: Ար քա յին մա տուց վող պա տի վը չի կա րող ա ռան ձին ո՛չ 
հո գուն, ո՛չ էլ մարմ նին մա տուց վել:  Միայն նրանց միու թյամբ է հայտն վում 
գոր ծող ար քան: Այդ պի սին չէ Ք րիս տոս.  Բանն Աստ ված ար քա է [դե ռեւս] 
նախ քան [մարմ նի հետ միա վոր վե լը], հե տե ւա բար` այն, ինչ կա րե լի է ա սել 
մարմ նի եւ հո գու մա սին, չի կա րե լի ա սել  Բանն Աստ ծո եւ մարմ նի վե րա
բեր յալ»6: Այ նուա մե նայ նիվ, Ք րիս տո սի մեջ բնու թյուն նե րի ո րա կա կան 

5 M. Brière, Fragments syriaques de Diodore de Tarse réedits et traduits pour la première fois. 
Revue de l’Orient Chrétien, N X (XXX), 1946, p. 36.

6 Անդ, էջ 36:
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տար բե րու թյուն նե րը ներ կա յաց նե լով`  Դիո դո րո սը դի մում է մար դուն ձե ւա
վո րող հո գու եւ մարմ նի նկա րագր մա նը. «Ինչ պես մարդն է ան մահ ըստ 
հո գու եւ մահ կա նա ցու ըստ մարմ նի, այն պես եւ Ք րիս տոս նույն, միակ, ժա
մա նակ նե րից ա ռաջ եւ  Դավ թի սերն դից է»7:

 Դիո դո րոս  Տար սո նա ցու քրիս տո սա բա նու թյու նը, ըստ ե րե ւույ թին, 
վերջ նա կա նա պես հա մա կարգ վել է հա կաա պո ղի նար յան վի ճա բա նու թյան 
ըն թաց քում, հատ կա պես 379381 թվա կան նե րից հե տո: 381 թ. Կ.  Պոլ սի տիե
զե րա ժո ղո վում  Մե լե տիոս ե պիս կո պո սը (մա հա ցել է ժո ղո վի ըն թաց քում) եւ 
 Դիո դո րո սը հա տուկ դե րա կա տա րում են ու նե ցել, իսկ ժո ղո վա կան սահ մա
նում նե րը, ան կաս կած, հա մըն կել են տար սո նա ցի ե պիս կո պո սի հա յացք
նե րին: Կ.  Պոլ սի տիե զե րա ժո ղո վի ո րո շում ներն ու բա նա ձե ւում ներն ի րենց 
ար տա ցո լանքն են գտել 612 թ. Որ միզ դի որ դի  Խոս րո վի կազ մա կեր պած 
աստ վա ծա բա նա կան վե ճե րի ա րե ւե լաա սո րա կան վկա յու թյուն նե րում. «Կ. 
 Պոլ սի ՃԾ. հայ րե րի ժո ղովն ա րեւմտ յան ե պիս կո պոս նե րին ուղղ ված` հա
վա տի մա սին իր շրջա բե րա կա նում հայ տա րա րում է. « Բանն Աստ ված կա
տար յալ Աստ ված է բո լոր դա րաշր ջան նե րից ու ժա մա նակ նե րից ա ռաջ: 
Իսկ աշ խար հի ա վար տին, մեր՝ մարդ կանց փրկու թյան հա մար  Նա ըն դու
նեց կա տար յալ մար դուն եւ բնակ վեց նրա մեջ»8:

Ա րե ւել քի Ա սո րա կան Ե կե ղե ցու քրիս տո սա բա նու թյան պատ մու թյան 
հա մար հատ կա պես էա կան նշա նա կու թյուն ու նի այն փաս տը, որ  Դիո դո
րո սը բախ վում էր «μία ὑπόστασις» («մի անձ») բա նա ձեւ մա նը: [ Ձե ռագ րե րի] 
պահ պան ված կտոր նե րով, ցա վոք, մեզ են հա սել բնագ րի այն հատ ված նե
րը, որ տեղ  Դիո դո րո սը ներ կա յաց նում է իր հա կա ռա կորդ նե րի ա ռաջ քա
շած դրույթ նե րը: Անհ նար է վե րա կանգ նել նրա անձ նա կան դիր քո րո շումն 
ու նա խա պատ վու թյուն նե րի պատ ճառ նե րը: Այ դու հան դերձ, այդ հատ ված
նե րի áõ մեջ բե րում նե րի հի ման վրա կա րե լի է պատ կե րա ցում կազ մել նրա 
հեր քած դրույթ նե րի մա սին:  Նա չի ըն դու նում ոչ միայն եր կու բնու թյուն նե
րի միա խառ նու մը Ք րիս տո սի մեջ, այլ նաեւ` նրանց միու թյու նը: Ք րիս տո սի 
կա տար յալ աստ վա ծու թյան դա վա նան քի պահ պան ման միակ հնա րա վո
րու թյու նը նա տես նում էր միու թյան շեշ տադր ման թու լաց ման մեջ: Ի հա մե
մա տու թյուն Ա պո ղի նա րի` նա մե ծավ մա սամբ ի րա վա ցի էր այս հար ցում: 
Ե թե այն ան ձը, ում դեմ ուղղ ված էր ա պո ղի նար յան «Quod unus sit Christus» 
գրված քը,  Դիո դո րոսն է, ա պա ակն հայտ է, որ նա պայ քա րել է միայն այն 
վտան գի դեմ, ո րին ա պո ղի նար յան աստ վա ծա բա նա կան հա մա կար գում 

7 Անդ, էջ 260:
8 J. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collecto, vol. 3 (31 vols.), Florence and 

Venice, 17571798, p. 560 A, 566 B.
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են թարկ վում էր  Լո գո սի աստ վա ծու թյան դա վա նան քը:  Նա մտա հոգ ված 
չէր Ք րիս տո սի մեջ մարդ կու թյան նվաս տաց մամբ:  Սա կայն «μία ὑπόστασις» 
(«մի անձ») բա նա ձե ւում նա վտանգ էր տես նում Ք րիս տո սի մեջ կա տար յալ 
աստ վա ծու թյան դա վան ման հա մար, քա նի որ այն  Բա նի եւ մարմ նի բնու
թե նա կան միու թյուն էր նշա նա կում. այն քա նով, որ քա նով նկա տի էր առն
վում Ա պո ղի նա րի հա մա կար գը,  Դիո դո րոսն ի րա վա ցի էր: Որ պես քրիս տո
սա բա նա կան վի ճա բա նու թյուն նե րը իր հի շո ղու թյան մեջ դե ռեւս կեն դա նի 
պա հած հա կաա րիո սա կան վե ճե րի հա մա տեքս տում ապ րող աստ վա ծա
բան՝  Դիո դո րոսն ա վե լի շուտ ոչ թե քննար կում էր Ք րիս տո սի մեջ բնու թյուն
նե րի միու թյան սկզբուն քը, այլ ջա նում էր պահ պա նել Ք րիս տո սի աստ վա
ծու թյան ան խա փան ու կա տար յալ դա վա նու մը: Այդ ուղ ղու թյամբ կենտ րո
նա ցած լի նե լու մա սին ա մե նից ա ռաջ վկա յում է Ք րիս տո սի մարդ կու թյան 
սահ ման ման հա մար նրա կող մից հա ճախ շրջա նառ վող «մար մին» եզ րը: 
 Դիո դո րո սը կա տար յալ աստ վա ծու թյան եւ կա տար յալ մարդ կու թյան միա
վոր ման հա մա կարգ չի մշա կել:  Շատ հար ցե րում նրա զար գաց րած դրույթ
նե րի կամ սկզբունք նե րի վրա հիմն վե լով՝ այդ խնդրով զբաղ վե լու էր նրա 
ա շա կեր տը՝  Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցին:

 Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցի

 Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցու դա վա նա բա նա կան բնույ թի եր կե րի հատ
ված նե րի ա ռա վել վաղ ժո ղո վա ծուն զե տեղ ված է Ե. տիե զե րա կան ժո ղո վի 
ո րո շում նե րում՝  Ֆա կուն դո սի « Ջա տա գո վու թիւն Գ. գլխոց» եւ  Ղե ւոն դիոս 
Բ յու զան դա ցու «Ընն դէմ նէս տո րա կա նաց եւ եւ տի քեանց»9 գրվածք նե րում: 
ԺԲ. փոքր մար գա րեու թյուն նե րի նրա մեկ նու թյուն նե րը, որ պես մեկ նո
ղա կան բնույ թի ու սում նա սի րու թյուն ներ, պահ պան վել են ի րենց ու նե ցած 
անգ նա հա տե լի ար ժե քի շնոր հիվ, իսկ  Պո ղոս ա ռաք յա լի թղթե րի մեկ նու
թյուն նե րը՝ եր կար ժա մա նակ Ամբ րո սիոս  Մե դիո լա նե ցու ան վամբ հայտ նի 
լի նե լու շնոր հիվ:

Աս սե մա նին հի շա տա կում է, որ  Վա տի կա նի գրա դա րա նում  Թեո դո
րո սի մի շարք եր կե րից պահ պան վել են ա սո րե րեն թարգ մա նու թյուն նե
րի տար բե րակ ներ՝ նրա « Պա տա րագ»ը, « Հարցք ի վե րայ  Սուրբ Գ րոց», 
« Հարցք եւ պա տաս խանք» աշ խա տու թյուն ներն ու օրհ ներ գե րը10:

 Միաբ նակ նե րի ստեղ ծած ձե ռագ րե րի հա վա քա ծու նե րում Պ. դը  Լա
գար դը եւ Է.  Զա խաուն ԺԹ. դա րի կե սե րին հայտ նա բե րել ու հրա տա րա

9 Leont. Byzant., Contra Nestorianos et Eutychianos. Migne, PG, 3 vols., 18571866, I, p. 86.
10 Josef S. Assemanus, Bibliotheca Orientalis, vol. III, 1: De Scriptoribus Syris Nestorianis cont. 

Catalogum Ebediesu (1318), Romae, 1725, col. 30, not. 1.
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կել են մեծ թվով պա տա ռիկ ներ`  Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցու գրվածք նե րի 
ա սո րե րեն թարգ մա նու թյուն նե րից պահ պան ված11:

Ի. դա րասկզ բին ի հայտ բեր վե ցին  Թեո դո րո սի՝ մինչ այդ ան հայտ 
հա մար ված մի քա նի աշ խա տու թյուն նե րի ա րե ւե լաա սո րա կան թարգ մա
նու թյուն նե րը, ինչն էլ ա ռիթ հան դի սա ցավ նրա գրա վոր ժա ռան գու թյան 
ա ռա վել ման րակր կիտ ու սում նա սիր ման եւ շրջա նառ վող տե սա կե տե րի ու 
վար կած նե րի վե րա նայ ման հա մար: Երբ հե տա զո տող նե րը նո րա հայտ եր
կե րը հա մե մա տե ցին  Թեո դո րո սին նզո վե լու հա մար հիմք ծա ռա յած ար դեն 
հայտ նի գրվածք նե րի հետ, նրա դա տա պարտ ման ար դա րա ցիու թյան ու 
հիմ նա վոր վա ծու թյան առն չու թյամբ կաս կած ա ռա ջա ցավ:

 Թեո դո րոսն ան տիոք յան մեկ նո ղա կան եւ աստ վա ծա բա նա կան դպրո
ցի պատ մա բա նա սի րա կան գե րակ շիռ սկզբունք նե րով հա վա տար մո րեն 
ա ռաջ նորդ վող ա կա նա վոր ներ կա յա ցու ցիչ նե րից էր: Ն րա գրվածք նե րում 
այդ ե ղա նակն այն պի սի նրբա գե ղու թյան ու ճո խու թյան էր հա սել, որ ար
դեն ա կա նա տես սերն դա կից նե րը խո սում էին  Թեո դո րո սի եր կե րի՝ որ պես 
ի րա կան մեկ նու թյան օ րի նակ նե րի մա սին: Ն րա հա յացք նե րի հե տա գա 
վեր լու ծու թյան ըն թաց քում պետք է հաշ վի առ նել այդ հան գա ման քը, քա նի 
որ  Թեո դո րո սը ձգտում էր իր սահ մա նում նե րը զար գաց նել քրիս տո սա բա
նու թյան ո լոր տում՝ հիմն վե լով գլխա վո րա պես նորկ տա կա րան յան  Հայտ
նու թյան մեջ իր իսկ կող մից գտնված հա մա պա տաս խան տո ղե րի վրա: 
 Դա իր հեր թին օգ նում է մեզ հաս կա նալ, թե ինչ մո տե ցում էր որ դեգ րել նա 
նորկ տա կա րան յան բնագ րի նկատ մամբ12: Չ նա յած որ գոր ծուն մաս նակ ցում 
էր իր ժա մա նա կի աստ վա ծա բա նա կան վե ճե րին ու կի րա ռում այն ժա մա
նակ շրջա նառ վող «οὐσία» («էու թյուն»), «φύσις» («բնու թյուն»), «ὑπόστασις» 
(«անձ») եւ «πρόσωπον» («դեմք») եզ րե րը, այ նուա մե նայ նիվ, նա խա պատ
վու թյու նը տա լիս էր սուրբգ րա յին պատ շաճ հաս կա ցու թյուն նե րին, իսկ փի
լի սո փա յա կան բա ռա պա շա րից փո խառ ված եզ րե րի` նրա կի րա ռած ձե ւե րը 
վեր լու ծե լիս պետք է հաս կա նալ, որ նրա եր կե րում տի րա պե տող է սուրբգ
րա յին հա մա տեքս տը:  Խո սե լով Ք րիս տո սի՝ որ պես Աստ վա ծոր դու,  Տի րոջ, 
«Աստ ծո պատ կե րի» ( Կող. Ա. 15) մա սին՝  Թեո դո րո սը նա խընտ րում էր  Բա
նի մար դե ղաց ման խոր հուր դը բնու թագ րել «բնա կե ցում» կամ «բնա կում» 
(ἐνοίκησις, )YrwMO - hmoūryā) եւ «բա րե հա ճու թյուն» (εὐδοκία, )NYBc 
 sbyānā) հաս կա ցու թյուն նե րով: Փրկ չի «դեմ քը» նկա րագ րե լիս նրա կի րա

11 P. de Lagarde, Analecta Syriaca, Lipsiae (Leipzig), 1858. տե՛ս E. Sachau, Theodori Mopsuesteni 
Fragmenta Syriaca, Lipsiae (Leipzig): G. Engelmann, 1869 [Syriac and Latin].

12 R. Greer, Theodore of Mopsuestia: exegete and theologian, London, 1961, p. 151.
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ռած նա խընտ րե լի «πρόσωπον» եզ րը փո խառ ված է  Նոր Կ տա կա րա նից13: 
 Բանն Աստ ծո` յու րա հա տուկ պատ կե րով մարդ կա յին բնու թյուն առ նե լու 
(σύλληψις) գա ղա փա րը եւս  Թեո դո րո սը փո խա ռել է ա ռա քե լա կան թղթից14:

 Թեո դո րո սի տրա մա բա նու թյան ըն կալ ման հա մար ա ռանց քա յին մյուս 
կա րե ւոր պա հը տի պա բա նու թյան նրա ըմբռ նումն է:  Սուրբ Գր քի ա լե գո րիկ 
մեկ նու թյա նը բա ցա հայտ դեմ լի նե լով՝ նա, այ նուա մե նայ նիվ, ըն դու նում էր, 
որ սուրբգ րա յին այս կամ այն հատ վա ծը կա րող է ինչոր լրա ցու ցիչ, հո գե
ւոր ի մաստ ու նե նալ:  Հա մոզ ված էր, որ  Տի րոջ կամ քը հայտն վում է գրվածք
նե րի տա ռա ցի ըն կալ ման մի ջո ցով, բայց միեւ նույն ժա մա նակ ըն դու նում 
էր` Աստ ված դեպ քե րի կան խա տես ման մեջ դրանք դա սա վո րում է այն պես, 
որ ո րոշ անց քե րի կամ ան ձե րի մի ջեւ հաս տատ վում է ի րա կան կապ: Այ
նուա մե նայ նիվ,  Թեո դո րո սը պնդում էր, որ նման կա պե րի վա վե րա կա նու
թյու նը պետք է հաս տատ վի նորկ տա կա րան յան հա մա պա տաս խան տե
ղիով: Օ րի նակ` ա ռա ջին եւ երկ րորդ Ա դամ նե րը, Սր բա զան պատ մու թյան 
մեջ հրեա նե րին տրված պատ վի րան ներն ու նոր Օ րեն քը, Ա դամն ու Ք րիս
տոս` որ պես Աստ ծո կեր պար ներ, կա րող են հա մար վել նա խա կեր պար ներ 
(τύπος) կամ նա խա կա րա պետ ներ եւ վեր ջին նե րիս դրսե ւո րում ներ (տա ռա
ցի ա սած՝ տիպ կամ նա խա տիպ):

 Տի պա բա նու թյան մա սին պատ կե րա ցում նե րը  Թեո դո րո սը զար գաց
նում էր նա խա մե ղան չա կան վի ճա կին հա ջոր դած` Աստ ծո տնօ րի նու թյան 
(κατάστασεις) եր կու շրջա փու լե րի կամ դա րաշր ջան նե րի գա ղա փա րով: 
Ա ռա ջին շրջա փու լը, այ սինքն՝ մար դու ան կու մից մին չեւ ընդ հան րա կան 
հա րու թյուն ըն կած ժա մա նա կա հատ վա ծը ան կա յու նու թյան ու փո փո խա
կա նու թյան դա րաշր ջանն է, իսկ երկ րոր դը՝ ան փո փոխ, կա տար յալ ե րա
նու թյան. վեր ջինս սկսվում է ընդ հան րա կան հա րու թյան պա հից, բայց 
միեւ նույն ժա մա նակ դրա սկիզբն ազ դա րար վել է Ք րիս տո սի հա րու թյամբ: 
Ա ռա ջի նը նա խա տիպն (τύπος) է հա մար վում երկ րորդ` գա լիք դա րաշր ջա
նի: Ն րանց զգա լի տար բե րու թյու նը, ըստ  Թեո դո րո սի, պետք է ու սու ցա նի 
ա րա րած նե րին Աստ ծո բա րու թյան ըն կա լու մը: «Ա ռա ջին դա րաշր ջա նի» 
աշ խար հում մար դուն պա տա հող բո լոր փոր ձու թյուն նե րի հաղ թա հար մա նը 

13 «Որովհետեւ Աստված է, որ ասաց. «Խավարից թող լույս ծագի». եւ Նա ծագեցրեց մեր 
սրտերում Աստծո փառքի գիտության լույսը, որ ճառագայթում է Հիսուս Քրիստոսի 
դեմքից» («ἐν προσώπῳ ’Ιησοῦ Χριστοῦ», Բ. Կորնթ. Դ. 6):

14 Հմմտ.  Փի լիպ. Բ. 7. տե՛ս [A. Mingana], Commentary of Theodore of Mopsuestia on the Nicene 
Creed (“Woodbrooke Studies”. ա սո րե րեն, ա րա բե րեն եւ գար շու նի լեզ վով քրիս տո նեա
կան վա վե րագ րեր. թարգ մա նու թյունն ու խմբագ րու մը՝ քննա դա տու թյամբ հան դերձ՝ 
Alphonse Mingana, vol. V), Cambridge, 1932, գլուխ Ե., էջ 54 (այ սու հե տեւ` A. Mingana, նշվ. 
աշխ., 1932):
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օգ նե լու հա մար՝ Աստ ված կեր պար նե րի ու մար գա րեու թյուն նե րի մի ջո ցով 
թույլ է տա լիս կան խա տե սե լու մարդ կա յին ցե ղի վերջ նա կան վի ճա կը՝ «երկ
րորդ դա րաշր ջա նը»: Այդ իսկ պատ ճա ռով  Հին Կ տա կա րա նը նա խա տիպն 
ու ստվերն էր  Նո րի, որ սկիզբ է առ նում Ք րիս տո սի գալստ յամբ. եւ ինչ պես 
Ա դա մը կենտ րոնն էր «ա ռա ջին դա րաշր ջա նի», այն պես եւ Ք րիս տոս կենտ
րոնն է «երկ րոր դի»: Ք րիս տո սի՝ մեկ դեմ քում Աստ ծո եւ մար դու ա ռա քե լու
թյու նը մարդ կա յին ցե ղի` ա ռա ջի նից դե պի երկ րորդ վի ճակ փո խադ րելն էր: 
Ու նե նա լով չար չա րանք նե րի են թա կա մար մին եւ ցան կա ցած մար դու նման 
ըն դու նակ լի նե լով հո գե կան ապ րում նե րի՝ Ք րիս տոս կրեց մարդ կու թյա նը 
հայտ նի ա մե նա դա ժան չար չա րանք ներն ու այդ պի սով նրան հա մար ձեռք 
բե րեց ան մա հու թյուն ու ան փո փո խա կա նու թյուն:  Մահ վան հան դեպ Ն րա 
հաղ թա նա կը բո լոր մարդ կանց հա մար հնա րա վոր է դարձ նում նման պայ
ծա ռա կեր պու մը հա րու թյան ժա մա նակ: Ք րիս տո սով ա րար չու թյա նը հա
ղորդ վում է ի սկզբա նե նա խա սահ ման վա ծը, այ սինքն՝ ան մա հու թյուն, ե րա
նու թյուն եւ Աստ ծո՝ երկն քի ու երկ րի Ա րար չի կա տար յալ ճա նա չո ղու թյուն15:

 Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցու հա յացք նե րի հա մա կար գում կա րե ւո րա
գույն տեղ է զբա ղեց նում նրա ա նե րեր հա մոզ մունքն Աստ ծո ան վե րա պահ 
անդ րան ցա կա նու թյան հան դեպ:  Թեո դո րո սի վար դա պե տա կան ու սու ցում
նե րից ա ռա ջի նը խո սում է հա վա տի՝ որ պես Ա նի մա նա լին ճա նա չե լու միակ 
ճա նա պար հի մա սին: Ն րա գրվածք նե րում չկան միան շա նակ վկա յու թյուն
ներ այն մա սին, թե այդ հա մոզ մուն քը ձե ւա վոր վել է հրեա կան մեկ նո ղա կան 
դպրոց նե րի կամ ա րիս տո տել յան հա մա կար գի ազ դե ցու թյան արդ յուն քում: 
Ա մե նայն հա վա նա կա նու թյամբ,  Թեո դո րո սը դրան հան գել է հենց  Սուրբ 
Գր քի եւ ի րեն հայտ նի «ա րե ւել յան» հե ղի նակ նե րի մեկ նու թյուն նե րի ու սում
նա սիր մամբ:  Նա միան գա մայն անհ նա րին էր հա մա րում ա նեղ, հա վի տե նա
կան եւ ան փո փո խե լի աստ վա ծու թյան բնու թե նա կան միու թյու նը ա րար ված, 
սահ մա նա փակ ու փո փո խա կան մարդ կու թյան հետ:  Մարդ կա յին բնու թյան 
աստ վա ծաց ման հնա րա վո րու թյան ըն դու նու մը նրա հա մար նշա նա կում էր 
մարդ կա յի նի բնու թե նա կան լիար ժեք փո խա կեր պու մը աստ վա ծա յի նի, ին չը 
միա ժա մա նակ ա նե րե ւա կա յե լի ու անհ նա րին էր: Այդ իսկ պատ ճա ռով զար
15 «Եր կու դա րաշր ջան նե րի» վե րա բեր յալ  Թեո դո րո սի հա յացք նե րի հստա կեց մա նը մե ծա

պես նպաս տում է  Կոզ մաս Ին դի կոպ լուս տո սի (Զ. դա րում ապ րած բյու զան դա ցի վա ճա
ռա կան, ժա մա նա կի ուս յալ ան ձան ցից մե կը, ով իր վե րոնշ յալ եր կը շա րադ րել է 535547 
թթ. եւ որ տեղ հեր քել է Պտ ղո մեո սի մշա կած հա մա կար գը: Եր կը գրվել է նես տո րա կա
նու թյան ազ դե ցու թյամբ եւ մեծ հե ղի նա կու թյուն է վա յե լել քրիս տոն յա Ա րե ւել քում, հատ
կա պես` ուղ ղա փառ աշ խար հում) «Ք րիս տո նեա կան տե ղագ րու թյուն» եր կը: Այս մա սին 
տե՛ս Migne, PG, LXXXVIII. հմմտ. W. Wolska, Recherches sur la topographie Chrétienne de 
Cosmas Indicopleustès. Théologie et science au sixième siècle. Collect., Bibliothèque Byzantine, 
III, Paris, 1962, էջ 3738:
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մա նա լի չէ, որ նա Ք րիս տո սի մեջ անձ նա յին կամ էու թե նա կան միու թյու նը 
Ն րա մարդ կու թյան հա մար քայ քա յիչ էր հա մա րում:  Մի բնու թյան ներ խու
ժու մը մյու սի մեջ չէր կա րող պահ պա նել եր կու սի ամ բող ջա կա նու թյու նը:

Աստ վա ծա բա նա կան մի շարք դիր քո րո շում նե րի դեմ իր եր կե րով պայ
քա րած  Թեո դո րո սի ե ղա նակ նե րը, հա կա ռակ Ե կե ղե ցու կող մից մերժ ված 
լի նե լուն, սահ մա նում են հենց նրա միտ քը:  Թեո դո րո սի ա ռա ջին հա կա
ռա կոր դը ե ղել է  Պո ղոս  Սա մո սատ ցին՝ Ան տիո քի ե պիս կո պո սը (260268 
թթ.): 268 թ. հրա վիր ված Ան տիո քի ժո ղո վը վեր ջի նիս ուս մուն քը հայ տա
րա րեց ա նըն դու նե լի եւ ե պիս կո պո սա կան ա թո ռից զրկեց նրան:  Պո ղոս 
 Սա մո սատ ցուն ու նրա ուս մուն քը, թե «Ք րիս տոս՝ մեր  Տե րը ե ղել է հա սա
րակ մարդ (ψιλòς ἄνθρωπος)»,  Թեո դո րո սը հա մա րում է «հրեշ տակ սա տա
նա»16:  Հաս կա նա լի է, որ Ք րիս տո սի մարդ կու թյան վե րա բեր յալ  Թեո դո րո
սի պատ կե րա ցում ներն զգա լիո րեն տար բեր վում են նման հա յաց քից:

Ն րա հա ջորդ հա կա ռա կոր դը Ա րիոսն էր (256336 թթ.), ով մեր ժում էր 
Ք րիս տո սի աստ վա ծու թյունն ու Ն րա հա մա գո յու թյու նը  Հո րը17: Չ նա յած որ 
Ա րիո սը մա հա ցել էր  Թեո դո րո սի ծնուն դից շատ տա րի ներ ա ռաջ, այ նուա
մե նայ նիվ, Ան տիո քը եր կար տա րի ներ բախ ման վայր էր ա րիո սա կան նե րի 
ու նրանց հա կա ռա կորդ նե րի հա մար:  Թեո դո րո սը  Մե լե տիոս ե պիս կո պո
սի եւ  Դիո դո րո սի ուղ ղա փառ ճամ բա րից էր, ո րը պայ քա րում էր մի կող
մից Եվս տա թիո սի հա մա խոհ նե րի, իսկ մյուս կող մից` ա րիո սա կան նե րի ու 
կի սաա րիո սա կան նե րի դեմ:  Պարզ է, որ Որ դուն Աստ ված եւ  Հո րը հա վա
սար դա վա նե լը  Թեո դո րո սի եր կե րում ան զի ջում բնույթ էր կրում: Ա ռա վել 
վառ կեր պով է ար տա հայտ ված  Թեո դո րո սի ընդ դի մու թյունն Ա պո ղի նա
րին (մոտ 310390 թթ.)18, ով պնդում էր, թե եր կու կա տար յալ բնու թյուն ներ 
չեն կա րող միա ցած լի նել, եւ այդ իսկ պատ ճա ռով Ք րիս տո սի մարդ կա յին 
բնու թյու նը չի կա րող լիար ժեք լի նել: Այս ե րեք դիր քո րո շում նե րի հերք ման 
արդ յուն քում գծագր վեց այն ուղ ղու թյու նը, ո րում  Թեո դո րոսն իր աստ վա
ծա բա նու թյունն էր զար գաց նում: Ի հա կադ րու թյուն  Պո ղոս  Սա մո սատ ցու՝ 
նա պնդում էր, որ Ք րիս տոս ա վե լին է, քան հա սա րակ մի մարդ:  Թեո դո
րոս  Մոպ սուես տա ցին ընդ դեմ ա րիո սա կան նե րի դա վա նում էր, որ  Հի սուս 
Ք րիս տո սով ի րեն հայտ նած  Բանն Աստ ված է, իսկ Ա պո ղի նա րի դեմ ընդգ

16 A. Mingana, նշվ. աշխ., էջ 40:
17  Թեո դո րո սի վրա հա կաա րիո սա կան վե ճե րի թո ղած ազ դե ցու թյան ման րակր կիտ ու սում

նա սի րու թյան մա սին տե՛ս F. Sullivan, The Christology of Theodore of Mopsuestia. Analecta 
Gregoriana 82, Rome, 1956, էջ 159165:

18 Թեոդորոսի աստվածաբանության եւ Ապողինարի հետ ունեցած նրա բանավեճի մասին 
առավել մանրամասն տե՛ս R. Norris, Manhood and Christ. A Study of the Christology of 
Theodore of Mopsuestia, Oxford, 1963, էջ 81122 (այսուհետեւ` R. Norris, նշվ. աշխ., 1963):
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ծում էր` Ք րիս տո սի մարդ կա յին բնու թյու նը չէր կա րող զրկված լի նել բա
նա կան հո գուց ու ա զատ կամ քից, եւ կա տար յալ մարդ լի նե լով` « Հի սուս 
զար գա նում էր ի մաս տու թյամբ, հա սա կով ու սի րով Աստ ծո եւ մարդ կանց 
առ ջեւ» ( Ղուկ. Բ. 52. հուն. եւ հայ. բնագ րե րում՝ «հա սա կով ու շնոր հով»):

Ի տար բե րու թյուն  Դիո դո րո սի՝  Թեո դո րո սը Ք րիս տո սի «մարդ կա յին 
բնու թյու նը» սի րով կո չում է «մարդ»: Ե թե  Դիո դո րո սը, վա խե նա լով  Պո ղոս 
 Սա մո սատ ցու «Ք րիս տոս հա սա րակ մարդ է» դիր քո րոշ ման հետ մեր ձե
ցու մից, նույ նիսկ Ա պո ղի նա րի հետ ու նե ցած բա նա վե ճի ժա մա նակ անհ
րա ժեշտ չէր հա մա րում հրա ժար վել լիո վին ա վան դա կան «մարմ նա ցում» 
եւ «մար դա ցում» եզ րույթ նե րից, ա պա  Թեո դո րո սի հա մար Ա պո ղի նա րի 
հա մա կար գի ներ կա յաց րած վտանգն ա վե լի հրա տապ էր, իսկ Ե կե ղե ցու 
կող մից  Պո ղոս  Սա մո սատ ցու դա տա պար տու մը՝ ակ նե րեւ:

 Թեո դո րո սը, խո սե լով Ք րիս տո սի բնու թյուն նե րի մա սին, հեշ տու թյամբ 
վե րա ցա կա նից անց նում է մաս նա վո րին եւ, հա կա ռա կը, մաս նա վո րից՝ վե
րա ցա կա նին, ին չը կա րող է ա նո րո շու թյան պատ ճառ լի նել: Աստ վա ծա յին 
բնու թյունն ու  Լո գո սը (λόγος) միմ յանց փո խա րի նող են նրա հա մա կար գում. 
հա վա սա րա պես` «մարդ կա յին բնու թյուն» եւ «մարդ» եզ րե րը հո մա նիշ ներ 
են նրա ըն կալ մամբ: Ըստ ե րե ւույ թին, այս տեղ ար տա հայտ ված է ինչ պես 
լեզ վի թեր զար գա ցա ծու թյու նը, այն պես եւ ա րա մեա կան մտա ծո ղու թյու նը, 
ո րի ազ դե ցու թյու նը նկա տե լի է  Թեո դո րո սի կի րա ռած շատ պատ կեր նե
րում ու ար տա հայ տու թյուն նե րում:

 Յու րա քանչ յուր բնու թյուն ու նի իր մաս նա վոր ար տա հայ տու թյունն ու 
դրսե ւոր վում է ու րույն ձե ւով: Բ նու թյու նը, լի նե լով մաս նա վոր եւ կա տար յալ, 
ա զատ գոր ծու նեու թյան աղբ յուր է, բայց քա նի որ, բա ցա ռու թյամբ Ք րիս
տո սի եւ  Սուրբ Եր րոր դու թյան, սո վո րա բար նույ նաց վում են «բնու թյուն» եւ 
«անձ» եզ րե րը, դժվա րու թյու նը դառ նում է ակն հայտ:  Քա նի որ Ք րիս տո
սի մեջ կան մաս նա վոր եւ ի րա կան եր կու բնու թյուն ներ՝ «λόγος»ն  ու մար
դը, անհ րա ժեշտ է ըն դու նել ա զատ գոր ծող կամ քի եր կու աղբ յուր, ին չը 
կա րող էր ըն կալ վել եւ ըն կալ վեց որ պես եր կու «դեմ քե րի» դա վա նում: Այ
նուա մե նայ նիվ,  Թեո դո րո սի դա վա նա բա նա կան հա մա կար գում մեկ դեմ քի 
(πρόσωπον) մեջ եր կու բնու թյուն նե րի միու թյու նը են թադ րում է միաս նա կան 
կամ քի ըն դու նում: Իր գրվածք նե րում, ո րոնց վա վե րա կա նու թյու նը կաս կա
ծից դուրս է,  Թեո դո րո սը միշտ խո սում է մեկ դեմ քի (πρόσωπον) մա սին, 
բայց ոչ եր բեք եր կու սի19:

19 R. Devreesse, Essai sur Théodore de Mopsueste. Studi e Testi 141, Città del Vaticano, 1948, 
p. 114116 (այսուհետեւ` R. Devreesse, նշվ. աշխ., 1948).
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Ան տիոք յան ողջ ա վան դու թյա նը բնո րոշ «դեմք» (πρόσωπον) եզ րի ըն
կա լու մը  Թեո դո րո սի մոտ ա նո րոշ չէ:  Վե րա ցա կան ա սած՝ «πρόσωπον» 
կամ դրա ա սո րա կան հա մար ժեք «)PwcrP» (parsōpā) եզ րը նշա նա կում 
է պատ կեր, ար տա քին ար տա հայ տու թյուն, դրսե ւո րում:  Սա կայն պարզ է, 
որ աստ վա ծա բա նա կան, նա խե ւա ռաջ եր րոր դա բա նա կան հա մա տեքստ 
ներ մու ծե լու պա հից այդ եզ րի ի մաստն սկսում է ընդ լայն վել:  Թեո դո րո սը 
դրա ա նո րո շու թյու նը պար զա բա նում է հե տեւ յալ կերպ. «Πρόσωπον» ()
PwcrP) բա ռը կի րառ վում է եր կու ձե ւով (rM)tM tY)PYP(  hāpīpāhit 
mētēmar)՝ կա՛մ թարգ ման վում է «անձ» (հուն.՝ ὑπόστασις, ա սոր.՝ )MwNQ 
 knōmā) եւ նշա նա կում է այն, ինչ յու րա քանչ յուրս ենք, կա՛մ վե րա բե րում է 
պատ վին, վե հու թյանն ու պաշ տա մուն քին»20: «Ὑπόστασις» ()MwNQ) եզ
րը, այ սինքն՝ մաս նա վո րեց ված բնու թյու նը, եւ «πρόσωπον»ը ()PwcrP)` 
ներ քին բո վան դա կու թյան ար տա քին դրսե ւո րու մը, լիո վին հա մընկ նում են 
սո վո րա կան դեպ քում:  Մար դու դեմ քով ար տա հայտ վում է նրա բնու թյու
նը, ան հա տա կա նու թյունն ու ներ քին կյան քը:  Դեմ քը միա ժա մա նակ հան
դի սա նում է ե զա կիու թյան դրսե ւոր ման գա գաթ նա կետն ու լի նե լու թյան 
կենտ րոնն է: Այս կտրված քով պարզ է, թե ին չու է  Թեո դո րո սը շա րու նա
կու թյան մեջ ա սում` «մեր  Տեր Ք րիս տո սի դեմ քը («πρόσωπον», )PwcrP) 
նշա նա կում է պա տիվ, վե հու թյուն եւ պաշ տա մունք, քան զի Աստ ծո  Խոս քը 
հայտն վեց մար դե ղու թյամբ»21: Ք րիս տո սի «դեմ քի» մի ջո ցով դրսե ւոր վում 
է այն, ինչ հենց  Նա է՝ հայտն վող վե հու թյուն եւ ար ժա նա վոր՝ ա մեն տե
սակ պատ վի ու պաշ տա մուն քի22: Ք րիս տո սի մեջ յու րա քանչ յուր բնու թյան 
դրսե ւո րումն ու գո յու թե նա կան կենտ րո նի ակն հայտ ամ բող ջա կա նու թյու նը 
մղում են  Թեո դո րո սին խո սե լու թե՛ մեկ եւ թե՛ մյուս ի մաստ նե րը բո վան դա
կող «πρόσωπον» ()PwcrP) եզ րի տար բեր կի րա ռու թյուն նե րի մա սին:

 Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցու մար դա բա նու թյան եւ քրիս տո սա բա նու
թյան ա ռանց քա յին կե տե րից մե կը Աստ ծո պատ կե րի ըն կա լումն է: Ըստ 
նրա՝ մարդն իր բա նա կա նու թյամբ կամ աշ խար հում տի րա պե տող կար գա
վի ճա կով չէր կա րող հա մար վել Աստ ծո պատ կեր23:  Պատ կե րը նա խե ւա ռաջ 

20 L. Abramowski, A. Goodman, A Nestorian collection of Christological Texts. Cambridge 
University Library MS. Oriental 1319. h. I՝ ասոր. բնագիր, էջ 180, հ. II՝ ներածություն, անգլ. 
թարգմանություն, անվանացանկեր, էջ 107, Cambridge, 1972:

21 Անդ:
22 Ն ման սահ ման ման ընդ հա նուր բնույ թը, հա վա նա բար, թե լադր ված էր այն հան գա ման

քով, որ «)PwcrP» եզ րը` «տե սա նե լի դրսե ւո րում ներ» ի մաս տով, կա րող էր ա ռանց 
տա տան ման նա խա պես կի րառ ված լի նել ի դեմս Աստ ծո:

23 Աստծո պատկերի մասին զանազան պատկերացումների ու ընկալումների մասին 
տե՛ս Киприан (Керн), Антропология св. Григория Паламы, Париж, 1950, վերահրատ.` 
Москва, 1996, էջ 354:
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ան տե սա նե լիի տե սա նե լի ներ կա յու թյունն է: Ա րար չա գոր ծու թյունն ի րե նով 
լրաց նող եւ տե սա նե լի աշ խար հը հո գե ւո րի հետ իր մեջ միա վո րող մարդն է 
միայն Աստ ծո պատ կերÁ: « Քան զի Աստ ված,  գրում է  Թեո դո րո սը,  կա մե
ցավ բո վան դակ ա րար չա գոր ծու թյու նը հա մադ րել ներ դաշ նա կու թյան մեջ, 
որ պես զի կազմ ված լի նե լով տար բեր բնու թյուն նե րից` այն կապ ված լի ներ 
միաս նա կան կա պով... Ա դամն ստեղծ վեց, որ դառ նար ներ դաշ նա կու թյան 
այդ օ ղա կը»24:  Տիե զեր քի ամ բող ջա կա նու թյան մեջ մար դը ներ կա յաց նում 
է Աստ ծուն եւ ծա ռա յում բո վան դակ ա րար չա գոր ծու թյա նը՝ դրա նով իսկ 
գո վեր գե լով Ա րար չին25:  Սա կայն մար դու մեղ սա գոր ծու թյան հե տե ւան քով 
այդ կա պը, ո րի ի րա գործ մանն էր կոչ ված նա, եւ աշ խար հի միաս նու թյու նը 
խախտ վե ցին:  Մեկ նա բա նե լով առ Ե փե սա ցիս թղթի Ա. 10 հա մա րը՝  Թեո
դո րոս  Մոպ սուես տա ցին գրում է, որ Ք րիս տոս «վե րա կանգ նեց կամ, որ 
ա վե լի ճիշտ է, բո վան դա կեց երկն քում եւ երկ րի վրա ե ղող ա մեն բան: Ան
մահ մար մինն ան բա ժա նե լի կեր պով միա վո րե լով Իր հո գուն՝ Աստ ված բա
րե կա մա կան այդ կա պը շնոր հեց ողջ ա րար չա գոր ծու թյա նը»26: Այս պի սով` 
ի Ք րիս տոս լիո վին վե րա կանգն վեց Աստ ծո պատ կե րը:

Աստ ծո պատ կե րի ըն կա լու մը նշա նա կա լի դե րա կա տա րու թյուն ու նի 
 Թեո դո րո սի քրիս տո սա բա նու թյան մեջ: Ե թե բնու թյուն նե րի մա սին խո սե
լիս նա ընդգ ծում էր դրանց կա տա րե լու թյու նը եւ, հե տե ւա բար, աստ վա ծա
յին բնու թյան կա տար յալ անդ րան ցա կա նու թյու նը, ա պա Ք րիս տո սին հա
մա րե լով Աստ ծո պատ կե րի կա տար յալ հայտ նու թյուն` նա շեշ տադ րում էր 
տե սա նե լիի ու ան տե սա նե լիի, այ սինքն՝ մարդ կու թյան ու աստ վա ծու թյան 
ան քակ տե լի միու թյու նը Ն րա նում: Ք րիս տո սի մարդ կու թյան մեջ ճշմար
տա պես հայտն վում է Աստ ված՝ հնա րա վոր դարձ նե լով Ի րեն մա տուց վե լիք 
ճշմա րիտ ծա ռա յու թյու նը, Ի րեն փնտրող նե րի առ ջեւ բա ցա հայ տե լով Իր՝ 
մինչ այդ ծածկ ված աստ վա ծու թյու նը: Այդ իսկ պատ ճա ռով իր մեջ ա մեն 
բան միա վո րող եւ Աստ ծուն ներ կա յաց նող Ա դա մը հա մար վում է նա խա
պատ կե րը Ք րիս տո սի, ո րի մեջ կա տա րե լա պես դրսե ւոր վում է Աստ ծո 
պատ կե րը:  Հափշ տակ ված լի նե լով  Պո ղոս ա ռաք յա լի «ի Ք րիս տոս երկ նա
յին ու երկ րա յին ա մեն բա նի միու թյան» տե սիլ քով՝  Թեո դո րո սը, այ նուա մե
նայ նիվ, ոչ թե «միու թյան կետն» է փնտրում Ք րիս տո սի մեջ, այլ շա րու նա
կա բար խո սում է Ն րա մեջ ան մեկ նե լի ու ան հա սա նե լի Աստ ծո եւ մար դու 

24 E. Sachau, նշվ. աշխ., էջ 7 (ասոր.) եւ էջ 5 (լատ.):
25 H. Swete (խմբ.), Theodori Episcopi Mopsuesteni in Epistolas B. Pauli Commentarii. The Latin 

version with the Greek Fragments with an introduction notes & indices, vol. I, Introduction. 
GalatianColossians, Cambridge, 1880, 1.1, p. XXX, vol. II, 1 ThessaloniansPhilemon, 1882, 
1.130, 2.9, 13 եւ ծանոթ. 269:

26 Անդ, 1.130:



2015 ԺԲ. ԱՐԵՒԵԼՔԻ ԱՍՈՐԱԿԱՆ ԵԿԵՂԵՑՈՒ ՔՐԻՍՏՈՍԱԲԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ 37

մի ջո ցով ներ կա յաց ված բո վան դակ աշ խար հի միու թյան մա սին: Ա ռա ջին 
հեր թին ոչ թե այդ միու թյան կերպն է հու զում  Թեո դո րո սին, այլ՝ Ում եւ ին չի 
միու թյան հար ցը: Այդ ըն կա լու մը հա կա սա կա նո րեն ձե ւա կեր պել է Ս. Եփ
րեմ Ա սո րին. «Ք րիս տոս,  գրում է նա,  ամ բող ջու թյամբ երկ րա յին նե րի ու 
ամ բող ջու թյամբ երկ նա յին նե րի մեջ էր, ամ բող ջու թյամբ` ա մե նի, եւ ամ բող
ջու թյամբ` մե կի մեջ»27:

Աստ ծո պատ կե րի մա սին  Թեո դո րո սի պատ կե րա ցում ներն օգ նում են 
մեզ հաս կա նա լու, թե ինչ էր փոր ձում ար տա հայ տել նա, երբ խո սում էր 
«πρόσωπον» ()PwcrP) եզ րի զա նա զան կի րա ռու թյուն նե րի մա սին: «Ինչ
պես բնու թյուն նե րը տար բե րա կե լիս կա տար յալ ենք ա սում  Բանն Աստ ծո 
բնու թյունն ու նրա «πρόσωπον»ը (քա նի որ ճիշտ չէ ա ռանց «πρόσωπον»ի 
()PwcrP) խո սել «ὑπόστασις»ի ()MwNQ) մա սին), այն պես եւ կա տար յալ 
ենք հա մա րում մարդ կա յին բնու թյունն ու նրա «πρόσωπον»ը: Իսկ երբ հայ
տա րա րում ենք դրանց միու թյան մա սին, հաս տա տում ենք մեկ «πρόσωπον» 
լի նե լը»28:  Թեո դո րո սը չէր կա րող հրա ժար վել այն պնդու մից, թե յու րա քանչ
յուր բնու թյուն դրսե ւոր վում է ի րեն հա տուկ կեր պով, իր լեզ վով ա սած` ու նի 
սե փա կան «πρόσωπον»ը, սա կայն նկա տում էր, որ գո յու թյան բարձ րա գույն 
կեր պի մեջ դրանք ո րո շա կի ա ռու մով նույ նա կան են այն պես, ինչ պես նույ
նա կան են պատ կեր վա ծի պատ կերն ու նրա պատ կե րին բնո րոշ հատ կա
նիշ նե րը: Մտ քի նման ըն թաց քը հան գեց րեց այն պնդմա նը, ըստ ո րի`  Բանն 
Աստ ված Իր գո յա բա նա կան «πρόσωπον»ը հա ղոր դում է Իր մարդ կու թյա
նը՝ ա ռանց վե րաց նե լու վեր ջի նիս բնա կան դրսե ւո րում նե րը՝ «πρόσωπον»ը:

Ք րիս տո սի մեջ, որ պես ի րա կան պատ կե րում, ա րա րած նե րին ան մատ
չե լի Աստ ված բնակ վում է հենց ա րար վա ծի սրտում: Ք րիս տո սի` աշ խար հի 
հետ ու նե ցած հպու մը (συνάφεια)  Թեո դո րո սը նմա նեց նում է ա մուս նու թյա
նը. «Ինչ պես  Տերն ա սաց տղա մար դու եւ կնոջ մա սին, թե նրանք «ոչ թե 
եր կու, այլ մեկ մար մին են» ( Մատթ. ԺԹ. 6), այդ պես եւ մենք խե լամ տո րեն 
կա սենք, որ միու թյամբ ոչ թե եր կու, այլ մեկ դեմք է, սա կայն տար բեր են 
բնու թյուն նե րը»29:

«Συνάφεια» եզ րի ա սո րե րեն հա մար ժե քը` «)twPYQN» (nqīpūtā) բա
ռը, ուղ ղա կիո րեն կի րառ վում է ա մուս նա կան հա մա տեքս տում. «)PQN 

27 Иларион (Алфеев), Восточные отцы и Учители Церкви IV века. Анталогия в 3х тт., 
Москва, 1999, с. 410.

28 H. Swete, նշվ. աշխ., 2, 299.
29 Անդ, 2, 293294. R. Norris, նշվ. աշխ., էջ 228229. R. Tonneau, R. Devreesse, Les Homélies 

catéchétiques de Théodore de Mopsueste (մասնակի թարգմ.՝ Raymond Tonneau with Robert 
Devreesse (Studi e Testi 145), Città del Vaticano: Bibliotheca Apostolica Vaticana, 1949, էջ 206
209. նաեւ` Migne, PG LXVI, II, col. 976 B., 1013 A. 
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rB» (bar neqpā) բա ռը նշա նա կում է «ա մու սին»:  Բա ռե րի այդ պի սի նմա նե
ցու մը եւս սուրբգ րա յին ծա գում ու նի30: «Συνάφεια» բա ռը, սա կայն,  Թեո դո
րո սի գրվածք նե րում գրե թե հո մա նիշ է «ան խառն միու թյուն» (ἀσύγχυτος 
ἕνωσις) եզ րին եւ չու նի զուտ ար տա քին հպման ի մաստ:  Դեռ ա վե լին` այս 
եզ րը կի րառ վում է միու թյան բարձ րա գույն դրսե ւոր ման՝ Ս. Եր րոր դու թյան 
միու թյան բնու թագր ման հա մար31:  Թեո դո րո սը Ք րիս տո սի մարդ կա յին 
բնու թյունն ան վա նում է նաեւ  Տա ճար՝ Ա րե ւել քում լայ նո րեն կի րառ ված եւ 
ուղ ղա կիո րեն Ա վե տա րա նից փո խառ ված մի պատ կեր32, ո րի պատ ճա ռով 
 Թեո դո րո սի հա կա ռա կորդ նե րը նրան մե ղադ րում էին  Հի սուս Ք րիս տո սի 
բնու թյուն նե րի զուտ ար տա քին միու թյու նը դա վա նե լու մեջ:  Մինչ դեռ`  Թեո
դո րո սի եր կում այդ կեր պարն Աստ ծո` մարդ կա յին բնու թյան մեջ բնակ վե լու 
տիե զե րա կան խորհր դի հա մա տեքս տում կի րառ վում է ի դեմս Ն րա կա
տար յալ պատ կե րի, ո րի հետ ներ քին միու թյունն ակն հայտ է:

Ք րիս տոս է ճշմա րիտ մար դու Որ դին, սա կայն խո սե լով Ն րա «դեմ քի» 
մա սին` անհ նար է ա սել, թե Ն րա մեջ առ կա է ո րո շա կի երկ վու թյուն:  Մարդ
կա յին կեր պա րան քում հայտն վում է հա վի տե նա կան Որ դին, իսկ Ն րա հա
վի տե նա կան որ դիու թյու նը յու րաց վում է մարդ կա յին բնու թյան կող մից, ո րի 
շնոր հիվ  Նա դառ նում է մար դու Որ դի:

Ք րիս տոս է ճշմա րիտ Աստ ված, որ Ի րեն հայտ նում է որ պես ճշմա րիտ 
մարդ, ով, ըստ  Թեո դո րո սի, « Միա ծին  Բանն Աստ ծո հետ սերտ միու թյան 
մի ջո ցով ըն դու նել է [Որ դու եւ Աստ ծո ո րակ ներ]: Եւ հա վա տում ենք` կա 
միայն մեկ Որ դի, եւ հաս կա նում, որ ճշմա րիտ Որ դին ու Աստ ված հենց այդ 
ո րակ ներն ըստ բնու թյան ու նե ցողն է, իսկ մենք մտո վի հա վե լում ենք  Տա
ճա րի [պատ կե րը], ո րի մեջ  Նա բնակ վում է եւ որ տեղ  Նա միշտ ու ան բա
ժա նե լի կեր պով կմնա՝ շնոր հիվ իր հետ ու նե ցած ան բա ժա նե լի միու թյան. 
այդ իսկ պատ ճա ռով հա վա տում ենք`  Նա Որ դի ու Աստ ված է»33: Այս պի սով` 
որ դիու թյունն ըստ բնու թյան գո յա բա նա կան չա փումն է «πρόσωπον» հաս
կա ցու թյան:

 Թեո դո րո սը բնու թյուն նե րի միու թյու նը նմա նեց նում է նաեւ հո գու եւ 
մարմ նի միու թյա նը. « Մար դու մա սին աս ված է, որ նա կազմ ված է հո գուց եւ 
մարմ նից. մենք ա սում ենք, որ դրանք՝ հո գին ու մար մի նը, եր կու բնու թյուն 

30 Օ րի նակ՝ Օ սէէ մար գա րեն աստ ված ճա նա չո ղու թյու նը նմա նեց նում է Աստ ծո հետ նշան
վե լուն (Բ. 1920):

31 L. Abramowski, Synapheia und asygkhytos henôsis als Bezeichnungen für trinitarische und 
christologische Einheit. Drei christologische Untersuchungen, Berlin, 1981, S. 63109.

32 Հովհ. Բ. 1921. տե՛ս E. Sachau, նշվ. աշխ., էջ 51:
33 A. Mingana, նշվ. աշխ., գլ. VIII, 90/1.
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են, բայց մեկ մար դը կազմ ված է եր կու սից:  Ճիշտ կլի ներ արդ յո՞ք, որ «եր կու
սը մի են» հան գա մանքն ընդգ ծե լիս շփո թեինք բնու թյուն ներն ու ա սեինք, 
թե հո գին մար մին է, իսկ մար մի նը՝ հո գի:  Քա նի որ հո գին ան մահ է ու բա
նա կան, իսկ մար մի նը՝ մահ կա նա ցու եւ ան բան, ի րա վունք ու նե՞նք ա սե լու, 
թե ան մա հը մահ կա նա ցու է, իսկ ան բա նը՝ բա նա կան: Բ նու թյուն նե րի բա
ժա նում առ կա է՝ հո գին մի բան է, մար մի նը՝ մեկ այլ. մեկն ան մահ է, մյու սը՝ 
մահ կա նա ցու. ա ռա ջի նը բա նա կան է, իսկ երկ րոր դը՝ ան բան:  Սա կայն եր
կուսն են մեկ մարդ, եւ բա ցար ձակ սխալ է եր կու սից յու րա քանչ յու րին ա ռան
ձին «մարդ» հա մա րել. դրանց առն չու թյամբ կի րա ռե լի են միայն հա մա պա
տաս խան «ներ քին մարդ» եւ «ար տա քին մարդ» սահ մա նում նե րը»34: Ինչ
պես նյու թե ղեն մար մինն ու անն յութ հո գին ներ կա են ան քակ տե լի միու թյան 
մեջ եւ միա սին գոր ծում են իբ րեւ մեկ ամ բող ջու թյուն, այն պես աստ վա ծա յին 
ու մարդ կա յին բնու թյուն նե րը միա ցած են մեկ դեմ քի մեջ: Ինչ պես հո գին 
ըստ բնու թյան լի նե լով այլ` կեն դա նու թյուն է հա ղոր դում մարմ նին, այն պես 
եւ  Բա նը, պահ պա նե լով բնու թյուն նե րից յու րա քանչ յու րի ամ բող ջա կա նու
թյու նը, գոր ծում է Ք րիս տո սի մարդ կու թյան մեջ: Եւ ինչ պես հո գին մարմ
նի հետ միաս նա կան ամ բող ջու թյուն կազ մե լու շնոր հիվ ոչ թե չար չար վում 
է նույն ձե ւով, այլ կա րե կից է մարմ նա կան տա ռա պանք նե րին, նույն պես եւ 
բնու թյուն նե րի` բարձ րա գույն սի րո հի ման վրա տե ղի ու նե ցած միու թյան 
շնոր հիվ Ք րիս տո սի մա սին կա րե լի է ա սել, որ  Լո գոսն (λόγος) ան տար բեր 
չէր մարդ կա յին բնու թյան չար չա րանք նե րի հան դեպ, սա կայն ա նե րե ւա կա
յե լի է Ն րա աստ վա ծա յին բնու թյան՝ դրա նում մաս նա կից լի նե լը:

Աշ խարհ մտած քայ քա յումն ու մա հը հե տե ւանք էին մեղ քի, սա կայն, 
 Թեո դո րո սի կար ծի քով, անհ նար է պատ կե րաց նել, որ Աստ ված մար դուն 
ան մահ ա րա րե լուց հե տո կա րող էր նրան դա տա պար տել մահ վան, ին չը չէր 
կա րող հա մա պա տաս խա նել ո՛չ Ն րա բա րու թյա նը, ո՛չ էլ ա մե նա գի տու թյա
նը:  Հե տե ւա բար՝ մի կող մից մար դու հնա րա վոր մահ կա նա ցիու թյու նը սահ
ման վել էր նրա ա րար ման ժա մա նակ, իսկ մյուս կող մից, ըստ  Թեո դո րո սի, 
մար դը մեղ սա գոր ծու թյան հե տե ւան քով «դար ձավ մահ կա նա ցու»: Ըստ 
ե րե ւույ թին,  Թեո դո րո սը՝ Ս. Եփ րեմ Ա սո րու35 եւ ան տիոք յան դպրո ցի հույն 
ո րոշ հե ղի նակ նե րի հե տե ւո ղու թյամբ36, կար ծում էր, թե մարդն ա րար չա գոր

34 H. Swete, նշվ. աշխ., 18801882, 2, 318.
35 Մեկնութիւն Ծննդոց, գլ. Գ. (Եփրեմ Ասորու երկերից կատարված հղումները տրվում են 

ըստ հետեւյալ հրատարակության` “Ephraemi Syri opera omnia quae extant graece, syriace 
et latine in sex tomos distribute”, Romae, 17321746, IIII, ed. Joseph Simonius Assemanus, 
IVV, ed. Maronite Jesuit Mubarak, or Benedictus, VI, ed. Stephanus Evodius Assemanus):

36 Անտիոքյան դպրոցի այդ հայրերից է նաեւ Ս. Թեոփիլոս Անտիոքացին (?  180/181 թթ.). 
նրա մարդաբանության մասին տե՛ս Migne, PG LXVI, Apologia ad Autolycum, col. 1093 
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ծու թյան ժա մա նակ դրվել էր ինչոր ա նո րոշ կեր պի մեջ, այ սինքն՝ ստեղծ վել 
էր ոչ միայն ան մա հա նա լու, այլ նաեւ ան կում ապ րե լու հնա րա վո րու թյամբ: 

Հ նա րա վոր է, որ մար դու մեջ մահ վան նա խասկզբ նա կան հնա րա վո
րու թյան շեշ տադ րու մը մղում էր  Թեո դո րո սին` չըն դու նե լու այն միտ քը, ըստ 
ո րի՝ մեղ քը խո ցել է մարդ կա յին բուն բնու թյու նը: Աստ ծո դեմ անհ նա զան
դու թյան մեղ քը կա մա յին գոր ծո ղու թյուն էր, եւ այն ա մե նից ա ռաջ խո ցել էր 
կամ քը:  Թեո դո րո սը հա մա միտ էր այն գա ղա փա րի հետ, որ մարդ կա յին 
բնու թյու նը մեղ քի հե տե ւան քով զգա լիո րեն տկա րա ցած է, եւ հնա րա վոր չէ 
սե փա կան ու ժե րով վեր ջի նիս նո րո գու մը, սա կայն բնու թե նա կան այդ թու
լու թյան դրսե ւո րու մը նա տես նում էր մեղ քի հան դեպ ու նե ցած հակ վա ծու
թյան մեջ:  Մարդն իր բնու թյամբ չի ժա ռան գում մեղ քը. ե թե այդ պես լի ներ, 
ա պա Ք րիս տոս մեր մարդ կա յին բնու թյան հետ միա սին կըն դու ներ նաեւ 
մեղ քը, ինչն ա նե րե ւա կա յե լի է, իսկ մար դը ժա ռան գում է մեղ քի հան դեպ 
հակ վա ծու թյու նը՝ մա հա ցու թյամբ սաստ կա ցած այն աս տի ճան, որ փաս
տա ցի «մեղքն իր ողջ անհ րա ժեշ տու թյամբ գե րիշ խում է մեր մեջ» (ἀνάγκη 
πᾶσα ἦν κρατεῖν ἐν ἡμῖν τὴν ἁμαρτίαν)37:

 Միու թյան՝ որ պես «բնա կե ցում ըստ բա րե հա ճու թյան կամ լիու թյան» 
(κατ᾽ εὐδοκίαν) ըն կա լու մը,  Թեո դո րո սի, ինչ պես նաեւ ի րենց աստ վա ծա բա
նա կան դիր քո րո շում նե րը սուրբգ րա յին մեկ նու թյուն նե րի վրա խարս խած 
ա րե ւել յան մյուս հե ղի նակ նե րի կող մից փո խառ վել է  Նոր Կ տա կա րա նից38: 
Այ նուա մե նայ նիվ, հարկ է նկա տի ու նե նալ, որ «εὐδοκία» եզ րը բա րո յա կան 
ստո րո գու թյուն չէ, այլ բո վան դա կում է «ու րա խու թյան, ցան կու թյան» ի մաս
տա յին ե րանգ ներ: Ա սո րե րեն «)NYBc» (sbyānā) եզ րը, որ հու նա րեն թարգ
ման վել է «εὐδοκία» բա ռով, ի մաս տա յին այդ ե րանգ ներն ա ռա վել ուժ գին 
է ար տա հայ տում: Այդ իսկ պատ ճա ռով  Թեո դո րոսն ա ռանց երկմ տան քի 
հեր քում էր թե՛ Ք րիս տո սի մեջ բնու թյուն նե րի՝ ըստ էու թյան (κατ᾽ οὐσίαν) 
միու թյու նը, թե՛ այդ միու թյան զուտ բա րո յա կան բնույ թը39՝ «միու թյուն ըստ 
լիու թյան» ձե ւա կերպ ման տակ հաս կա նա լով միու թյան յու րա հա տուկ ու 
ե զա կի մի տե սակ, ո րը ո՛չ ի րա կան է, ո՛չ էլ պա տա հա կան: Ըստ նրա՝ դա յու
րա տե սակ մի բնա կե ցում է (ἰδιάζοντά τινα εἰναι τὸν λόγον τῆς ἐνοικήσεως): 
Պն դու մը, թե Ք րիս տո սի մեջ բնու թյուն նե րի միու թյունն իբ րեւ նույն բնույթն 
ու ներ, ինչ որ Աստ ծո ներ կա յու թյունն ընտր յալ մարդ կանց մեջ, նա հա մա
րում էր ան հե թե թու թյուն, ինչ պես ինքն է գրում. « Մենք եր բեք չէինք հան գի 

B.  1096 A.
37 Comm. In ep. Ad Rom. VIII, 3. Migne, PG LXVI, col. 820821.
38 Հովհ. Ա. 14, Մատթ. Գ. 17, Մարկ. Ա. 11, Ղուկ. Գ. 22 եւ Կող. Բ. 9 համարը. «Նրա մէջ է 

բնակւում Աստուածութեան ամբողջ լիութիւնը մարմնապէս»:
39 H. Swete, նշվ. աշխ., 2, 293294:
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նման խեն թու թյան»: Ի րոք, մեր ձա վո րու թյունն առ Աստ ված սահ ման վում է 
Ն րա կամ քով (τῂ σχέσει τῆς γνώμης), սա կայն «Աստ ված բնակ վում է Ք րիս
տո սի մեջ ՝ որ պես Որ դու (ὡς ἐν Υἱῷ)»40: «Ըստ  Թեո դո րո սի՝ դա նշա նա կում 
է, որ  Նա Իր բնա կու թյամբ [մարդ կա յին բնու թյունն] ամ բող ջու թյամբ միաց
րեց Ի րեն եւ հա մա մաս նա կից դարձ րեց այն պատ վին, ո րը  Նա՝ Բ նակ վո ղը, 
որ պես Որ դի, ու ներ ըստ էու թյան. այն պես որ  Նա այդ միու թյան շնոր հիվ 
նրա [մարդ կա յին բնու թյան] հետ կազ մում է մեկ դեմք (ὡς συντελεῖν μὲν εἰς 
ἕν πρόσωπον) եւ նրա հետ կի սում իշ խա նու թյունն ու այդ պես նրա մեջ կա
տա րում ա մեն բան»41:  Հա վի տե նա կան Որ դին՝ որ դիու թյան յու րա տե սակ 
դեմ քով հայտն վում է որ պես  Մար դու Որ դի ()$N rB  bar nāšā)՝  Սուրբ Եր
րոր դու թյան կե նաց փառ քում մաս նակ ցու թյուն շնոր հե լով ա րա րա ծին: Այս 
հան գա ման քը հե տա գա յում ընդգծ վե լու էր Ա րե ւել քի Ե կե ղե ցու քրիս տո սա
բա նու թյան մեջ:

 Թեո դո րո սի հա մար կա րե ւոր էր ցույց տալ, որ մարդ կա յին բնու թյան 
հետ «λόγος»ի միու թյու նը բարձ րա գույն սի րո վրա հիմն ված միու թյուն էր, 
ո րով Աստ ծո բա րի կամ քին (εὐδοκίαν) միա նում էր, որ պես Աստ ծուց հե
ռա նա լու հե տե ւանք, մեղ քից խոց ված մարդ կա յին կամ քը եւ գտնում իր 
ա պա քի նու մը: Այն, ինչ մի ժա մա նակ մար դու՝ Աստ ծուց հե ռա նա լու պատ
ճառ ե ղավ, հիմք դար ձավ Աստ ծո եւ մար դու միու թյան հա մար.  Թեո դո
րո սի կող մից շեշ տադր ված այդ միու թյան սահ մա նա գի ծը (ὧν οὐδέν ἐστιν 
συναφέστερον) տիե զե րա կան վե րա նո րոգ ման պատ ճառ է դառ նում Ք րիս
տո սով:  Սա կայն մեղ քի հե տե ւանք եւ «Ա. հա զա րամ յա կի» բա ղադ րիչ հա
մար վող մարդ կա յին բնու թյան ան կա յու նու թյու նը կա րիք ու նի շնորհ ված 
միու թյան վա վե րաց ման` ի Ք րիս տոս մարդ կու թյան հա սու նաց ման ողջ 
ժա մա նա կաշր ջա նում, Ն րա երկ րա յին սպա սա վո րու թյան ողջ ըն թաց քում: 
Ա նա րատ հղու թյան պա հին  Բանն Աստ ծո եւ մարդ կա յին բնու թյան մի ջեւ 
տե ղի ու նե ցած անխ զե լի միու թյան շնոր հիվ42՝ «ի մաս տու թյամբ ու հա սա
կով զար գա ցու մը» (հմմտ.  Ղուկ. Բ. 52) մար դու բնա կան զար գաց ման ըն
թաց քից ան հա մե մատ ա վե լի ա րագ ու դյու րին էր տե ղի ու նե նում: Ք րիս տո
սի մեջ Աստ ծո եւ մար դու միու թյան լիա կա տար ցնծու թյունն ու հա մընդ հա
նուր նո րո գու թյան սկիզ բը  Թեո դո րո սը տես նում է Ք րիս տո սի հրա շա փառ 
հա րու թյան մեջ:  Գեթ սե մա նիի պար տե զում եւ  Խա չի վրա կա մո վին հանձն 
ա ռած չար չա րանք նե րը՝ որ պես կամ քի միու թյան գե րա գույն փոր ձու թյուն, 

40 Migne, PG LXVI, col. 976. հմմտ. H. Swete, նշվ. աշխ., 2, 295296:
41 Անդ:
42 E. Sachau, էջ 60, N 2, De Inc. Migne, PG LXVI, col. 976977, 980.
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վճռո րոշ քայլ էր մարդ կու թյան մեղ քե րի քա վու թյան, նրա բնու թյան նո րոգ
ման հա մար:

« Նա մեր բնու թյունն ա ռավ անձ նա պես,  գրում է  Թեո դո րո սը,  Ի րեն 
զգես տա վո րեց նրա նով եւ ապ րեց նրա մեջ, որ պես զի չար չա րանք նե րով 
այն դարձ նի կա տար յալ,  Նա Ի րեն միա վո րեց նրա (մարդ կա յին բնու թյան) 
հետ»43:

 Բանն Աստ ծո մարմ նա վոր ման ի րո ղու թյու նը նկա րագ րե լու հա մար 
 Թեո դո րո սի կի րա ռած «զգես տա վոր ման» պատ կե րը, ինչ պես ար դեն տե
սանք, Ա րե ւել քում վա ղուց ար դեն ըն դուն ված էր: Այդ պատ կերն առ կա է 
«Ադ դա յի վար դա պե տու թյան» մեջ. այն կի րա ռել են նաեւ Ափ րա հատն ու 
Եփ րեմ Ա սո րին44: Արդ յուն քում այն լայն տա րա ծում էր ձեռք բե րել45:

543 թ.  Հուս տի նիա նոս կայ սեր (527565 թթ.) հրո վար տա կով  Թեո դո րոս 
 Մոպ սուես տա ցու դա տա պար տումն Ա րե ւել քի Ե կե ղե ցում դիտ վեց որ պես 
ոտնձ գու թյուն ա վան դու թյան դեմ: 544 թ. Ա րե ւել քի Ա սո րա կան Ե կե ղե ցու 
կա թո ղի կոս  Մար Աբ բա Ա.ի (540552 թթ.) գլխա վո րու թյամբ գու մար ված 
տե ղա կան ժո ղո վում վե րա հաս տատ վում է «Ե րա նե լի  Մեկ նի չի» եւ մեկ նու
թյան նրա ե ղա նա կի ու աստ վա ծա բա նու թյան հան դեպ հա վա տար մու թյու
նը46, իսկ միաբ նակ հա մայնք նե րի հետ հա մա ձայ նու թյան գա լու իր ձգտում
նե րով շատ հայտ նի կայ սեր հրա վի րած Կ.  Պոլ սի Բ. տիե զե րա ժո ղո վում «Գ. 
գլխոց» դա տա պար տու մը նպաս տեց, որ Ա րե ւել քի Ե կե ղե ցին զգու շա վո
րու թյուն ցու ցա բե րի կայս րու թյան Ե կե ղե ցու հետ ու նե ցած իր հա րա բե րու
թյուն նե րում47:

43 A. Mingana, նշվ. աշխ., գլ. VII, 1. հմմտ. R. Tonneau, R. Devreesse, նշվ. աշխ., էջ 161:
44 S. Brock, Clothing metaphors as a means of theological expression in Syriac tradition. M. 

Schmidt (խմբ.), Typus, Symbol, Allegorie bei den öslichen Vätern und ihren Parallelen im 
Mittelalter, Regensburg, 1982, S. 1138, ibid. S. Brock, Studies, 1992, ch. xi.

45  Մարդ կա յին բնու թյամբ զգես տա վոր ման պատ կե րը կի րառ վել է նաեւ բյու զան դա ծես 
ե կե ղե ցի նե րի ծի սա կար գե րում. «Ու րախ լեր ա մե նօրհ նեալ, քան զի ի քէն ծնաւ Աս
տուածն ա մե նօրհ նեալ յա ղագս մարդ կան. եւ զգե ցաւ ընդ աս տուա ծու թեանն իւր, ան
ճա ռե լի միա ւո րու թեամբ յեր կուսս ա րա րեալ» (տե՛ս «Канон Одигитрии» = « Կա նոն օրհ
ներ գու թեան Սր բոյն Աս տուա ծած նի», Բ. 8, պատկ. Ա.). հմմտ. նաեւ՝ «Հ րով աս տուա
ծու թեանն ա նե ղա նե լեաւ զգե ցաւ մար մին ե ղա կա նաց, ջրով  Յոր դա նա նու օրհ նա բեր 
փա ռա ւո րեաց մար դե ղու թեամբ ի Սր բոյ  Կու սէն» («1й канон Крещению» = «Ա.  Կա նոն ի 
մկրտու թիւն  Տեառն», Բ. 1, պատկ. Բ.):

46 J. B. Chabot, Synodicon Orientale ou recueil des synodes nestoriens, publié, traduit et annoté 
par J. B. Chabot, Paris, 1902 (Notices et extraits des manuscrits de la Bibliothèque Nationale 
et autres bibliothèques publiés par l’Académie des inscriptions et belleslettres, t. 37), p. 138, 
176178, 210211, 550.

47 A. Davids, The person and teachings of Theodore of Mopsuestia and the relationship between 
him, his teachings and the Church of the East with a special reference to the Three Chapters 
Controversy. Syriac Dialogue III, Vienna, 1998, p. 3852.
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 Մար  Նար սայ

Մար  Նար սա յի կյան քի վե րա բեր յալ հիմ նա կան սկզբնաղբ յու րը  Բար
հադբ շաբ բա  Հար բա յա յի գրքի մի գլուխն է, ո րը մաս նա կիո րեն հրա տա
րակ վել է Հ. Ֆ րան սուա  Նո յի կող մից` «Ե կե ղե ցա կան պատ մու թյան Բ. մաս» 
(“La seconde partie de l’histoire ecclésiastique”) խո րագ րով48:  Նույն հե ղի նա կի 
մեկ այլ եր կում` հրա տա րակ ված Ադ դա  Շե րո յի կող մից, առ կա են  Նար սա յի 
կյան քի վե րա բեր յալ հա վել յալ տե ղե կու թյուն ներ (“Cause de la fondation des 
Écoles”  «Դպ րոց նե րի հիմ նադր ման պատ ճա ռը»)49: Ի վեր ջո, հա մա ռոտ, 
բայց կա րե ւոր տե ղե կու թյուն ներ պա րու նա կող մի հատ ված պահ պան վել 
է ա րա բա լե զու, այս պես կոչ ված` « Սեեր տի ժա մա նա կագ րու թյուն» եր կում 
(dr(S  se’erda)` հրա տա րակ ված նույն հե ղի նա կի կող մից50:

1905 թ. Ալ ֆոնս  Մին գա նա յի կող մից  Նար սա յի քա րոզ նե րի ու օրհ ներ
գու թյուն նե րի հրա տա րա կու թյու նը հնա րա վո րու թյուն ըն ձե ռեց հիմ նա կա
նում գնա հա տե լու նրա ժա ռան գու թյու նը` հա մոզ վե լով պարս կաա սո րա
կան քրիս տո սա բա նա կան վե ճե րի շրջա նա կում նրա հաս տա տուն դիր քո
րոշ ման մեջ51:

Իր աստ վա ծա բա նա կան հա յացք նե րում  Նար սա յը հիմ նա կա նում հե
տե ւում է  Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցուն: Ընդ ո րում,  Թեո դո րոս  Մոպ սուես
տա ցու հա մա կար գից փո խառ ված ո րոշ դրույթ ներ  Նար սա յի եր կում դրսե
ւո րում են ա վե լի հիմ նա րար նրբե րանգ ներ: Այդ փաս տը հնա րա վո րու թյուն 
է տա լիս մի կող մից ա վե լի լավ ըն կա լե լու  Թեո դո րո սին, մյուս կող մից` հաս
կա նա լու, թե ինչ պե՛ս  է ըն դուն վել նա Ա րե ւել քի Ե կե ղե ցու ա վան դու թյան 
մեջ:  Նար սա յի եր կում ո րոշ դրվագ ներ ի րենց ձե ւի դրսե ւոր ման ա ռու մով մի 
փոքր տար բեր են` միա ժա մա նակ ի հայտ բե րե լով  Թեո դո րոս  Մոպ սուես
տա ցու հու նա լե զու ճա ռե րի` ա րա մեա կան մտա ծո ղու թյան ազ դե ցու թյու նը:

 Մա րի իբն  Սու լեյ մա նը եր կիցս նշում է, որ  Մար  Նար սա յը հա վա տա րիմ 
էր «աստ վա ծա յին մեկ նի չի» ժա ռան գու թյա նը52:  Վեր ջին փաստն ակն հայտ 
48 [Nau], Barhadbešabba ‘Arbaya, La seconde partie de l’histoire ecclésiastique, éd. F. NAU. 

Patrologia Orientalis t. IX, fasc. 5, Paris, 1913, p. 588615 [100127].
49 [A. Scher], Barhadbešabba ‘Arbaya, (évêque de Halwan), Cause de la foundation des Écoles, 

éd. Abp. A. I. Scher/ Texte syriaque publié et traduit par A. Scher, PO t. IV, fasc. 4, Paris, 
1908, p. 381387 (5773. Turnhout (Belgique), 1971).

50 A. Scher, P. Dib, Histoire nestorienne (Chronique de Séert). Patrologia Orientalis, t. VII, 
fasc. 2, Paris, 1909, p. 114 [22].

51 A. Mingana, Narsai doctoris syri homiliae et carmina primo edita cura et studio D. A. Mingana, 
2 vols., Mausilii, 1905 (այսուհետեւ` A. Mingana, նշվ. աշխ., 1905 ).

52 H. Gismondi, Maris, Amri et Slibae de patriarchis Nestorianorum commentaria. Ex codicibus 
Vaticanis edidit ac latine reddidit H. Gismondi, Romae, Excudebat C. de Luigi, 18961899, p. 
44 sq, trad. p. 39 [Bagdad: Maktabat alMuthanna, 1964].
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է նաեւ «հույն վար դա պետ նե րին»`  Դիո դո րո սին,  Թեո դո րո սին եւ  Նես տո
րին`  Նար սա յի ձո նած ներ բող յա նում53:  Թեո դո րո սի ազ դե ցու թյու նը  Նար
սա յի վրա ա ռա վել հստակ դրսե ւոր վել է փրկա բա նա կան հա մա կար գում54: 
Ինչ պես  Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցու, այն պես եւ  Նար սա յի աստ վա ծա բա
նա կան միտքն ամ բող ջու թյամբ հեն վում է Աստ վա ծաշն չի վրա` զար գա նա
լով ան տիոք յան ու մի ջա գետք յան դպրոց նե րի մեկ նո ղա կան մե թոդ նե րի 
շրջա նա կում:

Աստ վա ծաշնչ յան այն տե ղին, ո րի հա մա ձայն` Աստ ծո էու թյու նը բա
ցար ձա կա պես տար բեր է աշ խար հի բնու թյու նից, հան դի սա նում է մեկ
նո ղա կան եւ աստ վա ծա բա նա կան ա րա մեա լե զու դպրոց նե րի ընդ հան
րու թյու նը: Այս ա մե նի հիմ քում ըն կած էր ո՛չ  միայն աստ վա ծա յին խոս քին 
հա վա տա րիմ մնա լու բուռն ցան կու թյու նը, այլ նաեւ փրկչա բա նա կան ըն
կա լու մը: Փր կու թյու նը հեն վում է այն փաս տի վրա, որ Աստ ված ըն դու նում 
է մարդ կա յին բնու թյու նը, եւ հենց այդ միու թյունն է հնա րա վոր դարձ նում 
մար դու փրկու թյու նը. Աստ ված, որ իր էու թյամբ տար բեր է աշ խար հից ու 
հա մադ րե լի չէ ա րար չու թյան հետ, միա նում է վեր ջի նիս: Աստ ված, ո րին 
բնավ բնո րոշ չեն կրքերն ու չար չա րանք նե րը, անկ յալ բնու թյան հատ կու
թյուն նե րը, ո րի մեջ «չկա փո փո խում կամ փո փոխ ման ստվեր» ( Հակ. Ա. 
17), միա նում է մարդ կա յին բնու թյա նը:  Նա ըն դու նում է մարդ կա յին բնու
թյունն իր ամ բող ջա կա նու թյան մեջ, քան զի այն վա րակ ված է նա խե ւա ռաջ 
իր ա մե նա վե րին մա սե րով (ի մա՛ բա նա կան ու հո գե ւոր մա սե րով): Աստ ված 
իր հետ միու թյամբ մար դուն տա լիս է բժշկու թյուն եւ փրկու թյուն, ինչն ար
տա հայտ վում է մար դու` նոր ա րա րած դառ նա լու ան ցու մա յին փաս տի մեջ: 
 Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցու նման`  Նար սա յը եւս հաս տա տում է Աստ ծո 
կա տար յալ անդ րան ցա կա նու թյու նը, ո րից հե տե ւում է Աստ ծո եւ մար դու` 
բնու թե նա կան միու թյան անհ նա րի նու թյու նը:  Հե տե ւա բար`  Բանն Աստ ծո 
մար դե ղու թյու նը չի նշա նա կում, որ Ն րա բնու թյան մեջ փո փո խու թյուն է 
տե ղի ու նե ցել`  Նա իր բնու թյու նից տար բեր մեկն է դար ձել: Ըստ  Նար սա յի` 
 Բանն Աստ ծո մար դե ղու թյունն ի բնե (hNYKB  bkyānē) եւ ինք նըս տինք
յան (hMwNQ  knōmē) հաս տա տե լը կամ պնդե լը, թե Ք րիս տո սի մար մի

53 [Martin], Homélie de Narsès sur les trios docteurs nestoriens, par M. L. Martin. Journal 
Asistique, tome XIV, sér. 9, N 2 (nov./déc.), 1899, էջ 446492 («Մուտք»՝ էջ 446449, ասոր. 
բնագիր՝ էջ 450492), Journal Asiatique, 1900, tome XV, sér. 9, N 1 (mai/juin), էջ 469525 
(ֆրանս. թարգմ.):

54 F. G. Mcleod, F. Graffin, Narsai’s Metrical Homilies on the Nativity, Epiphany, Passion, 
Resurrection and Ascension. Critical edition of Syriac text (անգլ. թարգմ.` F. G. Mcleod, խմբ.` 
F. Graffin, Patrologia Orientalis 40, fasc. 1, Turnhout (Belgique), Brepols, 1979, էջ 2229. տե՛ս 
նաեւ R. Devreesse, նշվ. աշխ., 1948, էջ 13 ff, 368:
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նը  Բանն Աստ ծո սե փա կան մար մինն էր, այս ա մե նը ոչն չաց ման վտան գի 
տակ է դնում հենց մար դե ղու թյան փաս տը:

Ե թե մար մին դար ձավ  Բա նը,
 Հարց տանք` ո՞ւմն էր այդ մար մի նը...
Իր հետ բար ձունք նե րից բե րե՞ց,
 Թե՞ մարդ կա յին բնու թյանն էր պատ կա նում:
Իսկ ե թե  Նա Ին քը (hMwNQ  knōmē) դար ձավ մար մին,
Եւ ոչ թե մար մին ա ռավ  Մա րիա մից,
Այդ դեպ քում Ի րեն (hLYdB  bdīlē) պատ կա նո ղի մար դե ղու թյամբ
Ի՞նչ օ գուտ է տա լիս  Նա մեր մարդ կա յին բնու թյա նը:
…  ինչ պե՞ս շնորհ ըն դու նե ցին մահ կա նա ցու նե րը
 Մարմ նա ցած  Բա նի մի ջո ցով,
Ե թե  Նա մար մին դար ձավ Իր բնու թյան մեջ (hNYKB  bkyānē),
 Մինչ դեռ` մեր մարդ կա յին բնու թյու նը
Մ նում էր իր հե ռա ցած վի ճա կում55:

 Մեր փրկու թյան հիմ քը Ք րիս տո սի մեջ Աստ ծո եւ մար դու միու թյունն 
է: Ք րիս տո նեա կան հա վա տի հենց այս կա րե ւո րա գույն ի րո ղու թյան պահ
պան ման մտա հո գու թյամբ է  Նար սա յը տար բե րա կում աստ վա ծա յինն ու 
մարդ կա յի նը` ի հա կակ շիռ դրանց միա ձուլ ման տե սու թյան, ո րի հա մա ձայն` 
ի մաս տազրկ վում ու խամ րում էր նաեւ մար դե ղու թյան խոր հուր դը:  Թեո դո
րոս  Մոպ սուես տա ցու հե տե ւո ղու թյամբ` հա կադր վե լով Որ դու մա սին ա րիո
սա կան նե րի պատ կե րա ցում նե րին`  Նար սա յը քաջ գի տակ ցում էր, որ ե թե 
 Բանն Աստ ծուն վե րագր վեն չար չա րանք ներ, ո րոնք  Նա կրում է իր բնու
թյամբ, կաս կա ծի տակ կհայտն վի  Հոր հետ Ն րա հա մա գո յու թյու նը, ա սել է 
թե` աստ վա ծու թյու նը: Իսկ ե թե բնու թե նա կան ազ դե ցու թյան է են թարկ վում 
մարդ կա յին բնու թյու նը, այն ան խու սա փե լիո րեն կորց նում է իր ամ բող ջա
կա նու թյունն ու կա պը Աստ ծո մար դե ղու թյան եւ մեր մի ջեւ:

 Հի մար նե րի հա մա ռու թյունն
Ս տի պեց ինձ տա րան ջա տե լու բնու թյուն նե րը.
Եւ թե պետ ես տար բե րա կե ցի բնու թյուն նե րը,
 Փա ռա վո րը՝ ստո րա կար գից,

55 Այս մասին տե՛ս Narsai, Homilies. 2 vols., San Francisco, 1970, Ճառ ՁԱ., II, էջ 212 (այսուհետեւ` 
Narsai, նշվ. աշխ., 1970): Հղումները կատարված են ըստ հետեւյալ ուսումնասիրության` 
S. Brock, The Christology of the Church of the East, խմբ.` Д. Афиногенов, А. Муравьев, 
Традиции и наследие Христианского Востока (միջազգային կոնֆերանսի նյութեր, անգլ. 
խորագիրը` “Traditions and Heritage of the Christian East”. Proceedings of the Int. Conf., М., 
1996, էջ 171172. ռուս. թարգմ.` А. Муравьев. ВДИ, N 2 (июнь), 1995, էջ 48 (այսուհետեւ` 
S. Brock, նշվ. աշխ. (խմբ.` Д. Афиногенов, А. Муравьев, 1996. հմմտ. ВДИ, N 2, 1995):
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Իմ դա վա նու թյան մեջ, սա կայն, ես ոչ մի
անջր պետ չմտցրի,
 Քան զի մեկ Որ դու եմ դա վա նում,
 Մեկ Աստ վա ծու թյան եմ հա վա տում,
 Մեկ  Տե րու թյուն խոս տո վա նում,
Ինչ պես եւ հա մա հա վա սա րա պես ա ղո թում եմ 
 Բա նին ու Բ նա կա րա նին, ո րը  Նա ընտ րեց:
 Խոս տո վա նում եմ  Թա գա վո րին,
Ով Ա դա մի բո սո րա գույն մար մինն զգե ցավ:
Ա ղո թում եմ Աստ ծուն,
Որ մեր բնու թյունն Իր փառ քին բարձ րաց րեց:
Ե թե բա ժա նեմ մե կը մյու սից,
ա պա ոչ թե մտքի բա ժա նու մով,
այլ որ ընդ դի մա խոս նե րը չմտա ծեն,
թե Որ դին ա րա րած է,
ինչ պես որ հի մա են ե րե ւա կա յում56:

 Նար սա յը ա ռանց վե րա պա հու թյան ըն դու նում է Ափ րա հա տի, Եփ րե մի 
ու  Թեո դո րո սի կող մից օգ տա գործ ված` «Բ նա կա րա նի» կամ « Տա ճա րի» եւ 
 Բա նի կող մից մարդ կա յին բնու թյուն «զգե նե լու» ա վան դա կան պատ կեր
նե րը:  Նար սա յը յու րաց րել է նաեւ «Աստ ծո պատ կեր» հաս կա ցու թյու նը, 
որն էա կան դեր ու ներ  Թեո դո րո սի աստ վա ծա բա նա կան հա մա կար գում: 
 Մար դու մա սին խո սե լով իբ րեւ Աստ ծո պատ կեր`  Նար սայն ընդգ ծում է, որ 
մարդն ա րար ված է` միա վո րե լով ե րե ւե լին ու ա նե րե ւույ թը, այ սինքն` մարդ 
հո գուց ու մարմ նից բաղ կա ցած ա րա րած է: «Ա մե նից ա ռաջ Ա րա րի չը հո ղի 
փո շուց հաս տա տեց մի ա նոթ եւ այն օ ծեց հո գով. ա նոթն ամ բող ջու թյամբ 
դար ձավ կեն դա նի ա րա րած...  Տիե զեր քի Ա րա րիչն ստեղ ծել է մեր բնու
թյան եր կա կի ա նո թը` ե րե ւե լի մար մինն ու սրբա զան հո գին` իբ րեւ մի ու 
մեկ մարդ»57:

 Մարդն Աստ ծո կող մից ստեղծ վել է իբ րեւ հա տուկ կար գի էակ, որն 
ա ռանձ նա նում է մյուս ա րա րած նե րից: Ս տեղծ ված լի նե լով իբ րեւ Աստ ծո 
պատ կեր` մար դը հո գե ւոր ու նյու թա կան աշ խարհ նե րը միա վո րող կապն 
է: «Աստ վա ծա յին բնու թյունն ան հա մե մատ ա վե լի բարձր է, քան ա րար չու
թյան բնու թյու նը, եւ մյուս մարմ նա վոր էակ նե րի նման չու նի ե րե ւե լի կեր պեր 
56 Narsai, նշվ. աշխ., 1970, Ճառ ԾԶ., I, էջ 594. տե՛ս S. Brock, նշվ. աշխ., 1996, էջ 169170. 

հմմտ. ВДИ, N 2, 1995, էջ 47:
57 «Ճառ Բ., ի վերայ Աստուածյայտնութեան», տող Գ.Դ., ԺԱ.ԺԲ. (այս մասին առավել 

մանրամասն տե՛ս F. G. Mcleod, F. Graffin, նշվ. աշխ., 1979, էջ 70):
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ու ձե ւեր: Իսկ ա հա մարդ կա յին պատ կերն Աստ ված Իր պատ կե րի ա նու նով 
բարձ րաց րեց (հմմտ. Ծննդ. Ա. 27  ծա նոթ.` թարգմ.) այն նպա տա կով, որ 
մար դու մեջ կապ վեր ու միա վոր վեր ողջ ա րար չու թյու նը, որ պես զի բո լորն 
էլ կա րո ղա նան հաս նել Ն րա սի րո տե սու թյանն այդ պատ կե րի մի ջո ցով»58:

Աստ ված իր էու թյամբ ան հա սա նե լի է, ուս տի  Նա ստեղ ծել է մար դուն` 
իբ րեւ միջ նորդ, ո րի մեջ հայտ նում է Ինքն Ի րեն: Աստ ված մար դուն է շնոր
հում Իր բա րե հա ճու թյու նը, որ նրա մի ջո ցով ողջ ա րար չու թյու նը բե րի Իր 
տե սու թյա նը: Ամ բողջ աշ խար հում այս պի սով հաս տատ ված ներ դաշ նա կու
թյու նը, սա կայն, եր կար չտե ւեց` տե ղի տա լով մեղ քին ու մար դու անկ մա
նը: « Գե ղեց կու թյու նը մի կարճ ժա մա նակ միայն պահ պան վեց... Այ նու հե տեւ 
մար դու հո գու գե ղե ցիկ գույ նե րը խամ րե ցին պտղի ցան կու թյու նից, եւ պտղի 
ճա շա կու մով մար դը ձեռք բե րեց մահ կա նա ցիու թյան գույ նը:  Մեղքն ար քու
նա կան պատ կե րից ջնջեց կե նաց ա նունն ու նրա ան դամ նե րի վրա գրեց 
պղծվա ծու թյան ու մահ վան ա նու նը»59: « Նա (սա տա նան   ծա նոթ.` թարգմ.) 
իր կեղ ծի քով աստ վա ծա յին  Գո յու թյան ան վամբ շնորհ ված պատ կե րը տա
պա լեց եւ իր խա բեու թյուն նե րի մի ջո ցով թու լաց րեց սե րը, ո րով միա վոր ված 
էր տիե զեր քը: Ոճ րա գոր ծու թյան արդ յուն քում սա տա նան հաս տա տեց իր 
տի րա պե տու թյան աշ խար հը` մար դու առ ջեւ փա կե լով առ Աստ ված տա նող 
ճա նա պար հը:  Բա նա կան ու ան բան ա րա րած ներն օ տա րա ցան մար դուց եւ 
նրա անկ ման պատ ճա ռով կորց րին մար դու վե րա կանգն ման հույ սը»60:

 Մեղ քով կոր ծան վա ծը վե րա կանգ նե լու նպա տա կով` Աստ ված Իր ան
սահ ման ի մաս տու թյամբ ու ղար կում է հա վի տե նա կան Որ դուն, ով աշ խար
հում բնակ վե լով իբ րեւ երկ րորդ Ա դամ` պետք է փրկագ ներ ողջ տիե զերքն 
Իր չար չա րանք նե րով, մահ վամբ ու հա րու թյամբ: « Սի րով ու ո ղոր մա ծու
թյամբ լցված` Ա րա րի չը կա մե ցավ կրկին կյանք տալ աշ խար հին եւ ու ղար
կեց Իր Որ դուն, որ աշ խար հում վե րա կանգ նի իր տե սու թյու նը: Ն րա սե
րը գթու թյուն էր ա ռա ջաց նում Իր իսկ պատ կե րի նկատ մամբ:  Նախ քան 
մար դու ա րա րու մը` Աստ ված գի տեր, որ նա թե րեւս մե ղան չե լու է, սա կայն 
աստ վա ծա յին սերն ար դեն Ն րան` Ա մե նա գե տին մղել էր նե րե լու մար դուն: 
Սկզ բում  Նա մեզ պատ վեց իր պատ կե րով, այն Իր իսկ ձեռ քով էր ստեղ ծել, 
իսկ ժա մա նակ նե րի լրու մին Ն րա սե րը բնակ վեց մեր մեջ եւ հաշ տու թյուն 
բե րեց աշ խար հին:  Նա մեզ չու ղար կեց մե կին Իր հո գե ւոր սպա սա վոր նե

58 «Ճառ Ա., ի վերայ Ծննդեան», տողք ԻԱ.ԻԴ., անդ, էջ 38. հմմտ. Օսէէ Բ. 1920, Զ. 6: 
Աստված, ըստ Օսէէ մարգարեի, աստվածճանաչողություն ()hL)d )t(dY  īdāhātā 
dālāhā) է ուզում:

59 «Ճառ Բ.», տող ԻԵ.ԼԲ. տե՛ս F. G. Mcleod, F. Graffin, նշվ. աշխ., 1979, էջ 72:
60 «Ճառ Ա.», տող ԼԳ.ԼԸ., անդ, էջ 38:
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րից, ո րոնք գոր ծում են Ն րա ա նու նից, այլ մեզ ու ղար կեց  Խոս քը, որ ծա գում 
է Ն րա նից` դրա նով իսկ մեզ կո չե լով իր տե սու թյա նը»61:

Ան հա սա նե լի Աստ ված հա սա նե լի է դառ նում Ք րիս տո սի մեջ, մտնում 
է Իր ա րար չու թյան կյան քի մեջ` միա վոր վե լով այդ ա րար չու թյան բարձ րա
գույն ներ կա յա ցուց չի` մար դու հետ` նրա բնու թյան մեջ հաս տա տե լով իր 
հա վեր ժա կան բնա կու թյու նը: Աստ ծո իս կա կան ու ա նե ղա նե լի պատ կե րը` 
երկ րորդ Ա դա մը, իր մեջ միա վո րում է ողջ ա րար չու թյու նը եւ Ի րե նով վե
րա հաս տա տում Աստ ծո հետ միու թյու նը62` նրան պար գե ւե լով հա վի տե նա
կան կյանք63: Իր հո գու ու մարմ նի մեջ  Նա կա րող է վե րա կանգ նել բո լոր 
մարդ կանց հո գի ներն ու մար մին նե րը` իր հետ կա պե լով աշ խար հը հա վի
տե նա պես64: «Ն րա սի րո ձգո ղու թյամբ մար դիկ ու հրեշ տակ ներն են միա
վոր վե լու եւ փա ռա բա նե լու Ն րան` իբ րեւ  Թա գա վո րի թաքն ված պատ կեր... 
Ն րա սրբա զան մարմ նի  Տա ճա րում պաշ տե լու են Ն րան` բա նա կան մա քուր 
պա տա րագ ներ մա տու ցե լով: Ն րա մարմ նի նա վա հանգս տում են խա ղա
ղու թյուն գտնե լու նրանց մտքե րը փո թոր կոտ` Ան սահ մա նի ու Ան հա սա նե
լիի փնտրտու քից թու լա ցած:  Հենց դրա հա մար է, որ տիե զեր քի Ա րա րիչն 
ա ռանձ նաց րեց Ն րան մնաց յալ ողջ աշ խար հից, որ տե սա նե լի այդ մարմ
նով բա վա րա րի մնա ցած տիե զեր քի կա րիք նե րը»65:

 Մար դու մեջ Աստ ծո բնա կու թյան պատ կե րը, որ փո խառ ված է Ա վե տա
րա նից66,  Նար սա յի կող մից դի տարկ վում է իբ րեւ սուրբգ րա յին հե տեւ յալ 
տե ղիին նա խոր դող բա ցատ րու թյուն. «Եւ  Բա նը մար մին ե ղավ ու բնակ վեց 
մեր մեջ [oB rM(w  whēmār bn]»: «Ե ղավ» բա յը չի նշա նա կում, թե  Բանն 
Իր բնա կու թյամբ ինչինչ փո փո խու թյուն ներ կրեց: «oB rM(w» ար տա հայ
տու թյամբ պետք է հաս կա նալ`  Բա նը ոչ թե սահ մա նա փա կեց Ինքն Ի րեն, 
այլ առ նե լով մեր բնու թյու նը ()$N bSN  nsav naša)` Իր բա րե հա ճու թյամբ 
այն բարձ րաց րեց Իր փառ քին ու մե ծու թյա նը67, ին չի շնոր հիվ Աբ րա հա մին 
ու  Դավ թին տրված խոս տու մը հա սավ իր լրու մին: Այս բնա կու թյու նը, ըստ 
 Նար սա յի, տե ղի է ու նե նում  Բա նի բա րե հա ճու թյամբ ()NYBcd )YrwM( 
 hmoūryā dsivyānā)` ան բա ժա նե լի միու թյամբ ()N$rwP )Ld )twYdX  

61 «Ճառ Ա.», տող Ա.Բ., ԽԳ.ԽԶ., ԿԷ.Հ., անդ, էջ 38, 40:
62 Անդ, տող ԻԳ.ԻԴ., «Ճառ Բ.», տողք ԽԳ.Ծ. տե՛ս F. G. Mcleod, F. Graffin, նշվ. աշխ., 

1979, էջ 38, 72:
63 «Ճառ Ա.», տող ՃՁԱ.ՃՁԶ., անդ, էջ 48:
64 «Ճառ Բ.», տող ՅՂԱ.ՅՂԴ., անդ, էջ 94:
65 Անդ, էջ 130:
66 Հովհ. Ա. 14:
67 Հմմտ.` «...եւ տեսանք նրա փառքը, նման այն փառքի, որ Հայրն է տալիս Միածնին` [լի 

շնորհով ու ճշմարտությամբ]» (Հովհ. Ա. 14):
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hdayoūtā dlā puršānā)68:  Թեո դո րո սի հե տե ւո ղու թյամբ`  Նար սա յը եւս Ք րիս
տո սի, որ պես Աստ ծո տե սա նե լի պատ կե րի մեջ աստ վա ծա յին հայտ նու
թյու նը, ողջ ա րար չու թյունն Իր մեջ միա վո րող Աստ ծո պատ կե րի մարդ կա
յին բնու թյան շնոր հիվ կա պում է վե րա կանգն ման հետ: Ամ բողջ տիե զեր քը 
խո նարհ վում է Ք րիս տո սին` ի դեմս Ն րա տես նե լով իր Աստ ծուն69, եւ վե րա
կանգն վում է դրախ տում թա գա վո րող խա ղա ղու թյու նը:

Ինչ պես  Թեո դո րո սի, այն պես եւ  Մար  Նար սա յի կող մից « Տա ճա րի» 
պատ կե րի կի րա ռու մը սեր տո րեն կապ ված է մյուս կեր պար նե րի հետ, այդ 
իսկ պատ ճա ռով այն չի կա րող ըն կալ վել Ք րիս տո սի մեջ աստ վա ծա յին ու 
մարդ կա յին բնու թյուն նե րի միա վոր ման բնույ թի որ պես միակ սահ մա նում: 
 Մաս նա վո րա պես`  Նար սա յը « Տա ճա րի» հետ հա մե մա տու թյու նը հա մադ
րում է մեկ դեմ քի մեջ մարմ նի եւ հո գու միա վոր ման հա ման մա նու թյան հետ: 
 Նա հաս կա նում է, որ սի րո հի ման վրա տե ղի ու նե ցած միու թյան շնոր հիվ 
կա րե լի է խո սել Ան չար չա րե լիի չար չա րանք նե րի մա սին, բայց միայն այ լա
բա նո րեն, այն քա նով, որ քա նով թույլ է տա լիս Ն րա աստ վա ծու թյան հան
դեպ տա ծած երկ յու ղը: «Ա րար վա ծին ան վա նում ենք  Բա նի կող մից Իր բնա
կու թյան հա մար կա ռուց ված  Տա ճար, իսկ  Միած նին` Ա րա րիչ, ով բա րե հա
ճեց բնակ վել Իր իսկ կող մից ստեղծ վա ծի մեջ: [Ն րանք] նման են մարմ նին 
ու հո գուն եւ կոչ վում են մեկ դեմք ()PwcrP  parsōpā):  Հո գուն շնորհ ված 
է ան մահ բնու թյուն, իսկ մարմ նին` մահ կա նա ցու: Եւ եր կու սին` միմ յան ցից 
տար բեր վող նե րին ան վա նում ենք մեկ դեմք ()PwcrP  parsōpā):  Խոս քը 
աստ վա ծա յին Էու թյան բնու թյունն է, իսկ մար մի նը մարդ կա յին բնու թյուն 
է:  Մե կը ա րա րած է, մյու սը` Ա րա րիչ, եւ նրանք մի են [ի րենց] միու թյամբ ()
twYdX  hdayoūtā)... Ինչ պես մարմ նա կան տան ջանք նե րի ժա մա նակ հո
գին չի չար չար վում մարմ նի մեջ, այն պես եւ աստ վա ծու թյու նը չի չար չար
վում Իր իսկ կող մից բնա կեց ված մարմ նի տա ռա պանք նե րից: Եւ ե թե չի 
չար չար վում հո գին, որ ա րար ված ինչոր բան է մարմ նի նման, ա պա ինչ
պե՞ս կա րող է չար չար վել աստ վա ծա յին Էու թյու նը, ո րի բնու թյու նը գե րա
զանց է ա մեն տե սակ տա ռա պանք նե րից:  Մարմ նի մեջ հո գին չար չար վում է 
ըստ սի րո, բայց ոչ եր բեք իր բնու թյամբ, իսկ մարմ նա կան տա ռա պանք նե
րը կա րե լի է վե րագ րել հո գուն միայն այ լա բա նա կան ի մաս տով»70:

68 J. Frishman, Narsai’s Christology according to His Homily «On the Word Became Flesh». The 
Harp, vol. VIII., IX, 19951996, Kottayam (India), p. 295. 

69 Հմմտ. Փիլիպ. Բ. 1011:
70 Անտիպ ձեռագիր` “Vatican Syriac Collection MSS no. 594”, fol. 69v. հղումներն ըստ 

ներքոհիշյալ ուսումնասիրության` F. G. Mcleod, G. Frederick, Theodore of Mopsuestia 
Revisited. Theological Studies, սեպտ. 2000, հ. 61, թ. 3, էջ 447480, ծանոթ.` 69: 
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Ընդգ ծե լով բնու թյուն նե րի հստակ տար բե րա կու մը`  Նար սա յը ոչ պա
կաս կա րե ւո րու թյամբ շեշ տադ րում է նրանց ան բա ժա նե լի, անխ զե լի միու
թյու նը ()N$rwP )Ld )twYdX  hdayoūtā dlā puršānā) ու մեկ դեմ քը ()
PwcrP  parsōpā)` որ պես նրա գո յու թե նա կան ա ռանցք: Իր ճա ռե րից մե
կում նա ա սում է.

 Թող ինձ լսո ղը չեն թադ րի,
բնու թյուն նե րի իմ տա րան ջա տու մից,
թե խոս տո վա նում եմ եր կու դեմք ()PwcrP  parsōpē)`
միմ յան ցից տար բեր վող:
Ես ա սում եմ` մեկ դեմք ()PwcrP  parsōpā)
 Բա նի ու  Տա ճա րի, ո րին  Նա ընտ րեց,
Եւ մեկ Որ դու եմ դա վա նում ես,
բայց քա րո զում «եր կու բնու թյամբ»`
փա ռա վոր ու սրբա զան բնու թյամբ  Բա նի`
Էու թյամբ ()YtY)  hītiyā)`  Հո րից,
Եւ մեր բնու թյամբ, որ  Նա ա ռավ
ըստ Իր խոս տու մի:
 Կա տար յալ է  Նա Իր աստ վա ծու թյամբ,
քան զի հա վա սար է Իր Ծ նո ղին,
եւ կա տար յալ է  Նա Իր մարդ կու թյամբ`
հո գով եւ մարմ նով մահ կա նա ցու նե րի [պես]:
Եր կու սը դար ձան մի՝
 Մի՛ սի րով եւ մի՛ կամ քով,
 Միա ծին  Բանն Աստ ծո
Եւ կեր պա րանքն ()twMd  dmoūtā) ստրու կի`
Իր իսկ ըն դու նած (BSNd  dnsav)71:

Ք րիս տո սի մեջ աստ վա ծա յին եւ մարդ կա յին բնու թյուն նե րի կա մա յին 
միու թյան անհ րա ժեշ տու թյան վրա  Թեո դո րո սի յու րա հա տուկ շեշ տադ
րումն ու ներ փրկա բա նա կան պարզ հա մա տեքստ, իսկ բնու թյուն նե րից 
յու րա քանչ յու րի ա զատ դրսե ւոր ման խոս տո վա նու թյու նից դե պի միու թյան` 
որ պես կա մա յին գոր ծո ղու թյան անհ րա ժեշ տու թյան հաս տա տում մտա
դրված ան ցու մը հե տե ւո ղա կա նո րեն նկա տե լի է նրա դա տո ղու թյուն նե

71 L. Abramowski, A. Goodman, 1972, հ. I՝ ասոր. բնագիր, էջ 129, հ. II՝ ներածություն, անգլ. 
թարգմանություն, անվանացանկեր, էջ 74. տե՛ս Narsai, նշվ. աշխ., 1970, Ճառ ԾԶ., I, էջ 
594. հմմտ. S. Brock, նշվ. աշխ. (խմբ.` Д. Aфиногенов, А. Муравьев), 1996, էջ 170171. ВДИ, 
N 2, 1995, էջ 47:
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րում:  Մար  Նար սա յը Ք րիս տո սի մեջ  Սի րո միու թյան մի կամքն ըն կա լում է 
որ պես ի րո ղու թյուն:  Միու թյամբ չի ե ղել բնու թյուն նե րի խառ նում (gyMtP 
կամ =LXtM)72, սա կայն  Բա նը զգե ցավ (4BL  lbeš) մարդ կա յին բնու թյուն 
եւ Իր բա րե հա ճու թյամբ ան բա ժա նե լի ()N$rwP )Ld  dlā puršānā) կեր
պով բնակ վեց մեր բնու թյան մեջ ()NYBcd )YrwM(  hmoūryā dsivyānā): 
 Մարմ նա կան  Տա ճա րը չի սահ մա նա փա կում Ն րա բնու թյու նը:  Բա նը ոչ թե 
բնու թյամբ, այլ Իր կամ քով է սահ մա նա փակ ման են թար կում Ի րեն: Ըստ 
էու թյան` լի նե լով կա տար յալ Աստ ված` Նա ու նայ նու թյունն ըն դու նում է ըստ 
ան վան ()M$B  bšimmā), եւ մար մի նը կամ մեր բնու թյու նը բարձ րաց նե
լով` բաժ նե կից է դարձ նում փառ քին: «Մ տո վի կեր պով փա ռա վո րը տար
բեր վում է ստո րա կար գից, բայց [թե՛ մե կը, թե՛ մյու սը] կի րա ռե լի են մի՛ Աստ
ծո առն չու թյամբ, քան զի եր կու բնու թյուն նե րը դար ձան մի: Եւ չնա յած իմ 
դա վա նու թյան մեջ բնու թյուն նե րի առն չու թյամբ ես տար բե րում եմ փա ռա
վորն ստո րա կար գից, այ նուա մե նայ նիվ, ո՛չ  մի բա ժա նում թույլ չեմ տա լիս, 
քա նի որ դա վա նում եմ մե՛կ Որ դու»73: Ա հա այս պի սին են «հատ կու թյուն նե
րի հա ղոր դակ ցու թյան» (“communicatio idiomatum”) մա սին  Նար սա յի ընդ
հա նուր պատ կե րա ցում նե րը:

 Բանն Իր բա րե հա ճու թյամբ խո նարհ վում եւ հենց հղաց ման պա հին Ս. 
 Կույս  Մա րիա մի ար գան դում միա նում է մարդ կա յին բնու թյան հետ: Ն րա 
խո նար հու մը չի նշա նա կում հա վի տե նա կան վի ճա կի փո փո խու թյուն: Ինչ
պես  Բա բե լոն յան աշ տա րա կա շի նու թյան պատ մու թյան մեջ Աստ ծո «էջ քին» 
(Ծննդ. ԺԱ. 7)74 նվիր ված իր քա րո զում, այն պես եւ քրիս տո սա բա նա կան 
բնույ թի դա տո ղու թյուն նե րում  Նար սայն ընդգ ծում է, որ չի կա րող խոսք լի
նել Աստ ծո ինչոր կար գի տե ղա փոխ ման ()YNw$  šunāyā) մա սին:  Մարմ
նով «պատ ված» (p+(t)  hethtap)`  Բանն Աստ ված սրբա զան եւ ան սահ
ման է ըստ Էու թյան: Ա դա մի դստեր՝  Մա րիա մի Որ դին` Ք րիս տոս, նրա նից 
( Մա րիա մից   ծա նոթ.` թարգմ.) առ նե լով մարդ կա յին բնու թյուն, ժա ռան գեց 
նրա հատ կու թյուն նե րը եւ մարդ կա յին ողջ ցե ղից ստա ցած ժա ռան գու
թյու նը միաց րեց Իր դեմ քի ()PwcrP  parsōpā) մեջ` « Բա նի փա ռա վոր ու 
սրբա զան ()yYNGw )XYB$  švīkhā wagnīzā) բնու թյամբ»:  Հա վի տե նա
կան Որ դու դեմքն ()PwcrP  parsōpā) Իր մար դե ղու թյամբ հայտ նեց Ի րեն 
մարդ կու թյան մեջ, Ք րիս տո սի դեմքն է մարդ կա յին պատ կերն ան հա սա նե

72 Ծագել է gyM  mzag եւ =LX  khlat բայարմատներից:
73 L. Abramowski, A. Goodman, նշվ. աշխ., 1972, հ. I՝ ասոր. բնագիր, էջ 129130, հ. II՝ 

ներածություն, անգլ. թարգմանություն, անվանացանկեր, էջ 74:
74 Mingana, նշվ. աշխ., 1905, հ. Ա., էջ 321322, 353, հ. Բ., էջ 11, 132, 172. տե՛ս J. Frishman, 

The ways and means of the divine economy, Leiden, 1992, մաս Բ., Ճառ Դ., 1.280 եւ ծանոթ.:
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լի  Բանն Աստ ծո, Ում հա վի տե նա կան որ դիու թյու նը հայտն վում է  Մա րիա
մից ծնված Փրկ չի մի ջո ցով:

 Նես տոր

 Նես տո րի քրիս տո սա բա նա կան հա յացք նե րի վեր լու ծու թյունն այս մե
նագ րու թյան սահ ման նե րում չի կա րող կա րե ւոր ու էա կան նշա նա կու թյուն 
ու նե նալ մի քա նի պատ ճառ նե րով. դրան ցից ա մե նա կա րե ւորն այն է, որ 
Ա րե ւել քի Ե կե ղե ցու քրիս տո սա բա նու թյան ստո րեւ քննարկ վող հիմ նա կան 
սկզբունք ներն ար դեն վերջ նա կա նա պես ձե ւա վոր վել էին Կ.  Պոլ սում`  Նես
տո րի նզո վու մից շատ ա ռաջ:  Պաշ տո նա կան դա վա նա կան վա վե րագ րե
րում  Նես տո րի ա նունն ա ռա ջին ան գամ հան դի պում է միայն 612 թ.: Ե փե
սո սի ժո ղո վում  Նես տո րի դա տա պար տումն այդ վա վե րագ րե րում հերք վում 
է ա մե նից ա ռաջ Ե փե սո սի տիե զե րա ժո ղո վում ա րե ւել յան ե պիս կո պոս նե րի 
հան դեպ ու նե ցած վե րա պա հու թյան պատ ճա ռով, ինչ պես նաեւ այն փաս
տի ազ դե ցու թյամբ, որ  Նես տո րի ու սու ցի չը  Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցին էր, 
մարդ, ո րը մարմ նա վո րում էր այդ ժա մա նակ վա ան տիոք յան աստ վա ծա
բա նու թյան ուղ ղա փա ռու թյու նը: Իսկ երբ ա րե ւել յան նե րի այս կաս կած ներն 
ա պա ցուց վե ցին, եւ հստակ դար ձավ, որ  Նես տո րի օ րի նա կով Ա րեւ մուտ քը 
պատ րաստ վում է մեր ժել ողջ ան տիոք յան դպրո ցը, նա դաս վեց «հույն վար
դա պետ նե րի» շար քում`)YNwY )NPLM  malphānē yawnāyē:  Մի խոս քով` 
ա վե լի ուշ շրջա նում  Նես տո րին եւ ան տիոք յան դպրո ցին նվիր ված ու սում
նա սի րու թյուն նե րի լույ սի ներ քո պարզ է դառ նում, որ նա բո լո րո վին տար
բեր կերպ էր ըն կալ վում հու նա խոս Ա րեւ մուտ քում եւ ա սո րա խոս Ա րե ւել քում:

Ս տո րեւ ընդգ ծենք մի քա նի կա րե ւոր ու վի ճա հա րույց կե տեր, ո րոնք 
ա րե ւե լաա սո րա կան հա մա տեքս տում կա րող էին բա ցար ձակ ար դա րաց
ված թվալ:

Իր գրքի՝ « Հե րակ լի դես»ի (այն ու ներ հիմ նա կա նում ինք նաար դա
րաց նող բնույթ) ո րոշ հատ ված նե րում  Նես տո րը մեկ խո սում է եր կու 
«πρόσωποις»ի՝ դեմ քի, մեկ էլ՝ մեկ դեմ քի մա սին75:  Հե տե ւա բար, խնդիրն 
այս տեղ ոչ թե հաս կա նալն է`  Նես տո րը Ք րիս տո սի մեջ քա նի դեմք էր դա
վա նում, այլ` թե ի՛նչ էր նա դրա տակ հաս կա նում:

Ար դեն  Թեո դո րոս  Մոպ սուես տա ցու եր կե րից հաս կա նա լի է, որ աստ
վա ծա բա նա կան հա մա տեքստ ներ մուծ վող «πρόσωπον»ին տրվում է ա վե
լի խորն ի մաստ ու բո վան դա կու թյուն: «Πρόσωπον»ը կա րող է դրսե ւո րել 
ե՛ւ բնա կան հատ կու թյուն ներ, այ սինքն՝ ա ռանձ նա հա տուկ բո լոր գծե րի ամ

75 Երկակի թիվ:
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բող ջու թյու նը, ե՛ւ ու նե նալ օն թո լո գիա կան նշա նա կու թյուն՝ իբ րեւ անձ նա վո
րու թյուն: Ա վե լի ստույգ՝ իր ընդ հա նուր ի մաս տով «πρόσωπον»ը բնու թե նա
կան է, իսկ ա վե լի բարձր՝ մաս նա վոր ի մաս տով՝ անձ նա վո րա կան:

Ք րիս տո սի մեջ, այս պի սով, եր կու բնու թյուն նե րը (φύσεις) ի րենց մաս
նա վոր, ա ռանձ նա վո րա կան դրսե ւո րում նե րի մեջ (ὑπόστασεις) միա վոր
վում են  Լո գո սի մեկ դեմ քի՝ «πρόσωπον»ի մեջ:  Հի սուս, իբ րեւ մարդ, ու ներ 
ա ռանձ նա հա տուկ այն բո լոր հատ կու թյուն նե րը, ո րոնք Ն րա մարդ կա յին 
ան հա տա կա նու թյու նը տա րան ջա տում էին մարդ կա յին մնաց յալ ան հա
տա կա նու թյուն նե րից՝ հա սակ, քաշ, դի մա գիծ, մինչ դեռ` Ն րա մարդ կա
յին բնու թյու նը չու ներ ան կախ, անձ նա վո րա կան գո յու թյուն:  Հե տե ւա բար, 
կա րե լի է խո սել Ն րա մարդ կա յին բնու թյան ա ռանձ նա հատ կու թյուն նե րի 
մա սին, մինչ դեռ` անհ նար է ըն դու նել մարդ կա յին անձ նա վո րու թյունն իբ
րեւ ան կախ գո յու թյուն ու նե ցող սուբ յեկտ:  Լո գո սի «πρόσωπον»ը, ընդ հա
կա ռա կը, օն թո լո գիա կան բնույթ ու նի, քա նի որ Ն րա ա ռանձ նա վո րու թյան 
հիմ նա կան տար բե րա կիչն այն է, որ  Նա Որ դի է, ո րով եւ տար բեր վում է 
 Հո րից ու  Սուրբ  Հո գուց: Ն րա այս հատ կու թյունն օն թո լո գիա կան է ու հա վի
տե նա կան:  Լո գո սի «πρόσωπον»ը, հե տե ւա բար, Ք րիս տո սի մեջ գո յու թյան 
միակ  Սուբ յեկտն է,  Նա անձ նա վո րու թյուն է բա ռի ամ բող ջա կան ի մաս տով: 
Իր անձ նա վո րու թյամբ  Նա միա վոր վում է մարդ կա յին գո յու թյան հետ՝ ըն
դու նե լով մարդ կա յին գո յու թյան ձեւն ու հատ կու թյուն նե րը, ո րոնք  Հի սու սին 
փո խանց վել էին ըստ իր մարդ կա յին բնու թյան:

Ք րիս տոս ճշմա րիտ Որ դին է, ո րով հե տեւ Ն րա մեջ հայտն վում է հա վի
տե նա կան Որ դու ան ձը՝ ծնված  Հո րից: Որ դու անձ նա վո րու թյան հետ միու
թյան զո րու թյամբ, ըստ մարդ կու թյան,  Նա նաեւ ճշմար տա պես մար դու 
Որ դի է, քան զի Ն րա մարդ կա յին բնու թյու նը՝ ի րեն բնո րոշ բո լոր ա ռանձ
նա հատ կու թյուն նե րով, անձ նա վոր վում է Աստ ծո Որ դու օն թո լո գիա կան 
«πρόσωπον»ով: Ք րիս տո սի մարդ կու թյու նը չի կա րող ըս տինք յան կոչ վել 
«մար դու Որ դի»՝ բա ռի ամ բող ջա կան ի մաս տով, քա նի որ այն չու նի ան
կախ գո յու թյուն, ին չը մարդ ձեռք է բե րում հո րից ու մո րից ծնվե լով:  Սուրբ 
 Կույ սից ծնվե լով՝ Ք րիս տոս ան վան վում է Որ դի՝ ըստ բնու թյան, քան զի իր 
աստ վա ծու թյամբ  Նա Աստ ծո հա վի տե նա կան Որ դին է, եւ կոչ վում է ճշմար
տա պես մար դու Որ դի՝ ըստ միու թյան, քան զի հա վի տե նա կան Որ դու դեմ քի 
մեջ մարդ կու թյու նը ձեռք է բե րում իր գո յու թյան ողջ օն թո լո գիա կան խո րու
թյու նը:

«Բ նա կան πρόσωπον»ի վե րա բեր յալ ըն կալ ման նման հստակ ձե ւա
կեր պու մը, որն ար դեն առ կա էր  Թեո դո րո սի եր կե րում,  Նես տո րին մղել 
է, հա վա նա բար, «communicatio idiomatum»ի («հատ կու թյուն նե րի հա ղոր
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դակ ցու թյուն») հղաց քի վե րա ձե ւա կերպ ման՝ ըստ ան տիոք յան դպրոց նե րի 
սկզբունք նե րի:  Քա նի որ բնու թյուն ներն ու նրանց մաս նա վոր դրսե ւո րում նե
րը՝ հի պոս տաս նե րը, չեն կա րող փոխ ներ գոր ծա կան հա րա բե րու թյան մեջ 
մտնել (հա կա ռակ դեպ քում ա նի մաստ է դառ նում մե կը մյու սի նկատ մամբ 
բնու թյուն նե րի տար բե րու թյան շեշ տադ րու մը), ու րեմն փոխ ներ թա փան ցու
մը կա րե լի է պատ կե րաց նել միայն «πρόσωποις»ի՝ դեմ քե րի հետ հա րա
բե րու թյամբ: Այս ի մաս տով Ք րիս տո սի մեջ եր կու դեմ քե րի՝ «πρόσωποις», 
«փո խա նակ ման» մա սին  Նես տո րի գա ղա փար նե րը պետք է հաս կա նալ 
այն ի մաս տով, որ «փո խա նակ վում» են բո լոր հատ կու թյուն նե րը՝ ի րենց 
ար տա հայ տումն ըստ սահ ման ման գտնե լով «πρόσωπον»ի մեջ եւ իբ րեւ 
օն թո լո գիա կան կենտ րոն ու նե նա լով  Բա նի ան ձը կամ դեմ քը (Πρόσωπον): 
 Մեկ եւ միա վոր յալ «πρόσωπον»ը, ո րի մա սին խո սում է  Նես տո րը, պետք 
է հաս կա նալ ա՛յս հա մա տեքս տում, եւ այն էլ ոչ թե որ պես եր կու սի միա
խառ նում, այլ իբ րեւ  Լո գո սի հա վի տե նա կան «πρόσωπον», ո րը հա ղորդ վել 
է մարդ կու թյա նը եւ դար ձել միու թյան գլխա վոր սկզբունք:

 Հարկ է նաեւ նշել, որ «ἐν δὐοιν πρόσωποις» («յեր կուս դէմս») ար տա
հայ տու թյունն ըս տինք յան չի կա րող սխա լա կա նու թյան չա փա նիշ դիտ վել, 
քա նի որ «դեմք», «անձ նա վո րու թյուն» եւ «ե րես» բա ռե րի եզ րա բա նա կան, 
հստակ տար բե րա կու մը դե ռեւս բնո րոշ չէր այդ քան վաղ շրջա նի աստ վա
ծա բա նա կան մտքին: Ք րիս տո սի այն պատ կե րը, ո րի հա մա ձայն  Նա միաց
նում է եր կինքն ու եր կի րը եւ ներ կա յաց նում եր կու դեմ քով կամ ե րե սով 
(πρόσωποις)՝ փա ռա վոր յալ ու մարդեղեն, օգ տա գործ վել է ե կե ղե ցա կան շատ 
հե ղի նակ նե րի, այդ թվում նաեւ  Կեղծ Մա կա րի,  Դի դի մոս  Կույ րի եւ  Պետ րոս 
Բ. Ա լեք սանդ րա ցու կող մից:  Բայց Կ յու րեղ Ա լեք սանդ րա ցու ջան քե րով այն 
շու տով Ա րեւ մուտ քում ո րակ վում է իբ րեւ «հե րե տի կո սու թյամբ հե ղի»: Իսկ 
Ա րե ւել քի Ե կե ղե ցու ա վան դու թյան մեջ ի րեն խո նար հեց նող եւ  Հոր կող մից 
փա ռա վոր վող Ք րիս տո սի կեր պա րը շա րու նա կեց մնալ ա մե նա հայտ նի ու 
նա խա սիր ված պատ կեր նե րից մե կը: Ա րե ւել քի Ե կե ղե ցու մեծ շա րա կա նա
գիր  Նար սա յի օ րի նա կով կա րե լի է տես նել, թե ինչ պես հենց այդ պատ կե րի 
մեջ, օրհ նա բա նե լով մեկ ու միաս նա կան Փրկ չին, նկա տե լի է ո րո շա կի տար
բե րու թյուն:  Բա ցի այդ, պետք է հի շել, որ ի տար բե րու թյուն հու նա խոս քրիս
տո սա բա նա կան բա ռա գան ձի` ա սո րա կանն ա վե լի ձգտում էր ոչ թե սահ մա
նել ա ռար կա յի ներ քին էու թյու նը, այլ նրա ըն կալ յալ ար տա հայ տում նե րը:

Ռու սե րե նից թարգ մա նե ցին եւ ծա նո թագ րե ցին
Տ. ՇԱՀԵ ՎԱՐԴԱՊԵՏ ԱՆԱՆՅԱՆԸ

ՑՈԼԱԿ ՍԱՐԿԱՎԱԳ ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆԸ
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