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REcENZJE
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Moskwa, Narodowy Uniwersytet Badawczy ,,Wy2sza Szkola Ekonomiki"

AMERYKANSKIE ROS JOZNAWSTWO : ZROZUMIEC WIEK IMPERIUM

W swojej ksiq2ce olga V. Bol,ýakoval w wyczerpujqcy sposбb przedstawia histo-

riografig niezwykle obszemego tematu i przeprowadza badania historycmo-naukowe

wychodz4ce poza rаmУ problematyki okTeýlonej w tytule. Studia nad amerykafrskim

rosjoznawstwem to stosunkowo mlody kierunek w historiografii, ktбrym historycy

z Rosji interesujq sig w nie mniejszym stopniu ni2 ich koledzy zza oceanu. Recenzo-

Wana mопоgrаfiа istotnie ptzyczyni sig do utrwalenia priorytetu rosyjskich uczonyoh

W opracowaniu tej dziedziny. Stuzy ona tak2e przetamaniu dwu skrajnorici w rosyjskim

pojmowaniu amerykafiskiego rosjoznawstwa _ zаrбwпо bezwzglgdnego sceptycyzmu,

rоdеm z сzаSбW sowieckich, jak i naýladowczych zachwytбw charakterystycznych dla

konca zeszlego stulecia.
Historyczno-naukowe podejýcie pozwolito Аutоrсе wydzieliё w masie anglojgzyczлej

literatury dorobek amerykariskiego rosjomawsМa, ktбre jak sprawiedliwie przyznaje,

posiada wlasn4 logikg rozwoju i wlasne oblicze. Дmerykairski poglqd па Rosjg r62пi sig

od zachodnioeuropejskiego, chocia2 podlega wpýwowi tego ostatniego (mo2na oczy_

wiýcie mбwiё i о odwrotnych wplywach), со daje Bol'ýakovoj podstawy do wlqczenia

w swojq rekonstrukcjg rбwпiе2 literatury nieamerykafrskiej. Historia amerykanskiego

rosjoznawstwa zostala оmбwiопа w ksi42ce poazEwszy od pierwszych profesjonalnych

krоkбw w tej dziedzinie zwi4zanych z wl4czeniem rosyjskiej problematyki do рrоgrаmбw
uniwersytetбw па рrzеlоmiе XIX i ХХ w. Jednak2e bardziej doktradnie rozpatrywany jest

okTes powojenny. Przy caým swoim ciq2eniu ku historii nauki, Autorka szczeg6lnie

uwa2nie odnosi sig do aktualnego Stanu opracowywania przeszloýci Rosji, nie czekaj4c,

jak wielu historiografбw, na pojawienie sig zbawczego,,dystansu".
W planie problemowo-tematycmym wуЬrапо do specjalistycznego przestudiowania

рrасе poýwigcone polityce wewngtrznej Cesarspa Rosyjskiego, mechanizmom wtadzy,

procesowi reformatorskiemu w wаruпkасh re2imu autorytamego i przeksztatcefr mоdеr-

nizacyjnych, w4tkom ideologicznym kursu politycznego samodzier2awia. Z powodu

obfitoýci material6w Дutоrkа riwiadomie zrezygnowata z oceniania epok rewolucyjnYch,

1 Большакова о.В. Власть и политика в Россl.tи xlx - начапа )LX века. Аrtериканская исто-

риография.М.: <HayKa>,2008,263c.[Bol'ýakor-aO.\'.. i7a_,r'ipolitiktl lRоssllХLY-паёаlа
XXyeka. Дtпеrikапskаiа istoriogra.|iict, Moskwa: ,,Nauka". ]003. ]6-1 s,]
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koncentruj4c sig na okTesach wzglgdnej stabilnoýci. Za rаmу chronologiczne posfuzyl
,,dlugi" wiek XIX, obejmujEcy prawie саý оkrеs imperialny. Jego charakterystyczn4
cechg w Rosji stanowi ogromna rоlа palrstwa, ktбrе kierowalo sig przy formulowaniu
kursu politycznego zаrбwпо wzglgdami podtrzymywania porzqdku spotecznego, jak
i interesami skarbu оrаz imperatywami оЬrопу. Chodzi zatem о kluczow4 problematykg
dla rozumienia okrestr imperium. w ýlad za amerykafskimi rosjoznawcami Bol'ýakova
przydziela сепtrаlпе miejsce wielkim rеfоrmоm i nastgpujqcym ро nich kопtrrеfоrmоm.
Mniej jest materialu z pierwszej polowy XIX wieku, na kl6rq przypadaj4 przeksztalcenia
Aleksandra I i mikolajowskie ,,рrzеdrеfоrmу". Nie unikngla wszak2e дutоrkа Wypra\\,
w gllb XVIII wieku. Osobny rozdztal zawiera analizg ocen politycznej dzialalnoбci Sto_
ýpina, podczas gdy polityka Wittego zostala scharakteryzowana bardzo kтбtkо, Reformy
rozpatrywane sq jako proces rozci4gnigty na wiele dziesigcioleci i postrzegany, mimo
jego fragmentarycznoýci, jako ciqgý.

Na poczqtek jednak о twбrcach оЬrаzu przedrewolucyjnej Rosji. Bior4c pod uwagg
ludzki wуmiаr nauki historycmej, Bol'ýakova przedstawia czytelnikowi filary dyscyplin1,
(М.Каrроviё, М Rae{f, R. Pipes i in.), zbiorowy portret przedstawicieli zawodu oraz
charakterystykg uksztaltowanych szkбl nar-rkowych. Ze wzglgdu na istotne dla rozwoju
nauki stosunki wzajemne nauczyciela i ucznia, przedmiotem badai w ksi42ce uczyniono
trzy generacje badaczy. Рrzу tym Autorka rоzumiе, 2е 2rбd1o dynamiki zawiera sig nie
tylko w zmianie, аlе i we wspбlistnieniu generacji uczonych, а tak2e w obecnoýci postaci
niezwyk}ych, wykTaczaj 4cych poza р olvszechny format.

Rzeczl,wisými zaloZycielami rosjoznawczych badafr naZachodzie by[i historycy erni-
granci z Rosji, przede wszystkim nosiciele liЬеrаlпеj tradycji historiograficznej, dla ktбrе_;

ро rewolucji zabraklo miejsca w kraju. W studiowaniш рrоЬlеmафki XIX i pocz4tku
ХХ wiek-u оrаz przygotowywaniu kadr badaczy najbardziej wyrainy ýlad pozostawili
przedstawiciele pierwszej fali emigracji, ktбrzy byli naocznymi бwiadkami i uczestnikami
po[itycznego 2ycia w okresie p62nego cesarstwa. Znaczqcy wktad do amerykaiiskiego
rosjoznawsМa wlo2yli tak2e stronnicy narodnictw а, а szczeg6\пie marksizmu, do ktбrеgо
sympatie wzrosly na fali lewicowych nastrojбw lat 60. ХХ wieku. Nawet w czasach mас-
caltyzmll wýrбd rоsjоmаwсбw рrасоwаlо niemalo lr.rdzi sympatyzujqcych ze Zwlqzklem
Radzieckim. W ksiq2ce zwrбсопо tak2e uwаgg na taki czyrrnik, jak og6lne rytmy poli-
tycznego i intelektualnego 2ycia Zасhоdu. W rozwoju amerykariskiego rosjoznawstlra
Bol'ýakova sfusznie odnotowuje п;аczqcq rо19 uсhоdZсбw z Polski i Niemiec.

Wptyw rosyjskiej historiografii Za oceanem nie ogTaniczal sig do ,,ucieczki mбzgбrf ',

Wszelkie wylomY w,,2elazne.j kurtynie" - w tym wymiany kulturalne - Ьуlу wykorz1 -

stywane przez historykбw w celu wzajemnych kontaktбw w czasie ,,odwilzy'', odprg2enia
i pierejstrojki. Dla Аmеrykапбw niezbgdny byl dostgp do literatury i Zrбdеt, szczegбl-
nie archiwalnych. w ostatecznym rасhuпku, ich droga nie tylko do archiwбw, аlе i сlо
zawodu, prowadzila poprzez wsp6ldziatanie z radzieckimi kolegami, ktбrе stawalo sie
noпnQ. Funkcjonujqce w zsRR zаkац doprowadzity czgý6 historykбw amerykariskich
do zamiany przedmiofu zainteTesowafr z temaýki radzieckiej па przedrewolucyjnq.

Kamieniem milowym w гozwojtt amerykafiskiego rosjoznawstwa Ьу{у sta2e jego mlo-
dych przedstawicieli u profesora MGU р.А. Zajonёkovskiego. Szkola Zаjопёkочskiе_чо
to wielkie doýwiadczenie wzajemnej, ýcislej lrspotpTacy historykбw w warunkach nieco
zmigkczonej odprg2eniem ,,zimnej w,ojny.". Bol'ýakova podkreýla, 2е przywiqzanie szefa
szkoly do pozytywistycznej narTacji, pol4czenie \\ lego 'uvarsztacie podejýcia insfytrrc.]o-
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nalnego i spolecznego z elementami kliometrii (badania paristwowych urzgdбw i aparatu

admйstracyjnego) okazalo sig wsp6lbrzmiqce z tendencjami, ktбrе w фm czasie fоrmо-

waý og6lnY obraz amerykariskiego Tosjomawstwa. Szkola Zajonёkovskiego, jak poka-

zala m.in. konferencja z'оkацiЗuБilе,rsл str,rlecia historyka (2004 r.), do chwili obecnej

zachowuje swoj4 pozycjg, nie tylko w nauce rosyjskiej, ale i amerykafrskiej. Unikalne jest

zatem poczucie wЪр6lпоtУ naйowo-korporatywnej kilku pokolefr badaczy reprezentujq-

cy"h.6Zrr" narodowe hisioriografle, ktбrе w przesztoýci dzielit bardzo duzy dystans,

Ро II wojnie ýwiatowej silqЪарgdоw4 badaR nad Rosjq stala sig sowietologia, Wlaýnie

na jej gruncie powstawaly -рьй;" koncepcje, ktбrе nie utracity swojego znaczenia do

dnia dzisiejszego. СhаrЙ.ф*tу"^у jest burzliwy wzrost сепtrбw rosjomawczych pod

wpýwem ,,efektu sputnika", ki"dy iо amerykairskie rosjomawsМo, otrzymawszy silne

рораrсiе rzqdowe, moglo do kofrca lat бО. znaczqco zrvigkszyб bazg kadrowq i wуdаjпоýё

,ruukorмq, ostatec"nie potwierdzajqc swojq pozycjg lidera na саým zachodzie, Historia

przedrewolucyjnej Rosji przez dtшgi czas znajdowala sig w cieniu sowietologii, Czg-

stоkrоб traktowala ona reiolrr";g rosyjskE w sроsбЬ, ktбry Моrzуl przewrotn4 putrapkg

determinizmu teleologicznego. Ыu caloýci amerykariskiej historiogTafii granica 17, roku

nie miata takiego demarkaclyjnego znaczenia, jakie nadawal jej kano1 radziecki, дmе-

rykairscy historycy лu""пiБ'""|6ciej ni2 ich radzieccy koledzy przekraczali wskazan4

granicg w rаmасh poszczegdlnych badan,*podwzglgderTrkonceptualnymukladwspбhzgdnychzachodniegorosjomawstwa

ksztaltujq, ро pierwsze, 
"уЪitiruЪу3.,u 

lоkаlizфа Rosji migdzy Wschodem а Zachodem,

i ро drugie, rozpatrywanie wzajemnego stosunku przed i porewolucyjnych okresбw jej

historii. Wlaбnie kombinacja tycb Л.rnaamentalnych раrаmеtrбw determinuje oceny wla-

dzy l zmiап w rosyjskim spoleczenstwte oraz poziomu i фрu rozrvoju: liniowo-postg-

рй"gо, суkliсzпеgъ 1uь sinusoidalnego. Дmеrykапsсу badacze w1losz? do studiбw nad

pr""di.*oirr.yjnq Йistоri4 Rosji element kоmраrаýsфсmу i zwracaj q szczeg6|пq uwagg

na zachodnie zapo2yczenia.

Bol'ýakovej udalo sig przekonywaj4co zrekonstruowaб konceptualne oblicze nader

pluralistycznego umеrykuпЪкiеgо iosjoznawstwa w tej jego czgýci, ktбra zwтбсопа iest

Lu baaa,riom рrr"d.Йl.r.уjпеj Kos1 i. Zrntataparadygmatбw i ogladu metodologicmego

w rozpatrywanej dziedziniЁ j"rt ау"u-iсzпа i wcale nie bezkonfliktowa, Tradycyjn4,

polityczna i instytucjonuhq Ъi.tоrig zastqpila histoTia spoleczna, а t9 z kolei historia

t rlt rralna, z wlaýciwym dia niej semioýcznym odczytaniem polityki, zainteresowa-

nie дцtоrki losami koncepcji totalitaryzmu i orientalizmu, modemizacji i konwergencji

pozwolilo przedstawiб badanq problematykg nie tylko w kontekýcie ogdlnego rozwoju

nauki historycznej, nie zawsze zgadzajqcego sig z rytmami rosjomawstwa, аlе rбwпiе2

i na szerokim роlidуsсурliпаrrrуЙ tle bumanistyki. W tym kontekýcie, w szczeg6lnoýci,

przedstawiane sq gtoSnb dуskusЗе о charakterzeleoretyczno-metodologicmym na lаmасh

czasopism naukowych.
lеапуm z wa2niejszYch osiEgni96 amerykafiskich historykбw bylo орrасоwапiе рrо-

blemaýki dоtусzqсеЗЪS.'l""оrrфi*оkтасji. Дmеrykапsсу rosjoznawcy sporo pracowali

nad wyjaýnieniem rаm chronologicznych zjawiska i. charakteryslycznej dla tej warstwy

kultury politycznej, anarizq konserwatywnego refotmizmu i mentalnych wlaýciwoýci

walki modemizatorбw z tradycjonalistami - zwolennikami policyjnego parisмa, Walka

ta podnosila znaczeпie instyфi samodzier2aw-ia rv czasach. sdv rrladca coraz bardziej

stawat sig zaktadnikiem aparat; administracyjnego i tTacil Tealna kопtrо19 nad sytuacjq
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w paristwie. P62niej zakres badan poszerzyl sig о prace dotycztlce ,,scenariuszбw wla-
dzy". W rаmасh podejýcia spolecz-ro-lcrlturowego w сепtп-rm uwagi badaczy arrrerykari-
skich znajduj4 sig nie tylko podmioty rеfоrmу, aktorzy ,,rvysokiej polityki'' (w pier-wszej
kolejnoбci samodzier2awie i liЬеrаlпа biurokracja), ale rбwпiе2 dfugotr-wale oddziaýwa-
nie рrzеmiап па 162пе grupy sроlесzле, przede wszystkim chlopstwo. Z perspeltywy tzirl
history fтоm bellow przebadano 

- na podstawie solidnej bazy 2rбdlor,vej 
- pogranicze

riwiatбw r-rrzgdnika i chlopa, pokazano zaanga2owanie chiopstwa w procesy modemiza-
cyjne uruchomione dzigki ret-otmorn, со zrodzito w4tpliwoýci w stosunku do tezy о nie-
organicznoýci odgбmych zmian.

Na osobn4 uw,agg zasluguj4 idee, ktбrе powstaý w amerykariskiej historiografii na
gruncie rewizjoniznrr"r pojmowanego jako d42enie do nowego r-rjgcia, r.ц,dаwаlоЬу sig.
oczywistych zwitlzkбw przyczynowo-skutkowych i ustalonych ocen, w фm tych, ktбrе
przenikngiy z przedrewolucyjnych opracowai rosyjskich pr-rblicystбr,v i historykбw. Wyli-
czymy tylko niektбre tezy z arsenalu rewizjonistow. Uwa2ajq oni, 2е рrаса chlopska
w przededniu rеfоrmу uйaszczeniowej nie byta nieefektyrvna. Biurokacja nie jest zlem.
аlе wa2nym elementem modernizacji. W Rosji mо2па 1эylo zaobserr,vowaё пiе паdmiаг
rrrzgdпikбщ аlе ich пiеdоЬбr (uпсlеrgоvеrпmепt). Misja samodzier2awia nie sprowadzala
sig do wypelniania funkcji rерrеsуjпо-осhrоппусh. Wzaj еmпе oddzialywanie оrgапбri
paiistwowych i ziemstw роwiппо Ьуб postrzegatle nie tyle jako kont]ikt, iie bardzie_1
jako proces upanstwowienia niezale2rrych organizacji. Paristwo aktywnie uczestniczy}o
w budowaniu spoleczefrstwa obywatelskiego, jqdrern ktбrеgо niekoniecznie powinna
ьуб klasa ýrеdпiа. Nieuzasadnione .jest przeciwstawianie sobie rеt-оr.m i kопtrrеfоm.
ktore паlефl odideologizoi.vaё i rоzраtrywаё z pozycji pragmatyzmLr admirristracyjnego,
Refbrma uwlaszczeniowa nie miala grabie2czego сhаrаktеru i nie pociEgnela za sй,l
kryzysu agramego. Ро rеfоптiе zaý w warstwie chtopskiej nast4pil wzrost ýwiadomoýcl
рrаwпеj, со dalo podstawg dla kulturowej rehabilitacji chiopstw-a i wsp6lnoty gminnej.

Сzgбi tych idei miala sr,voje rrrniej lr"rb bardziej bliskie analogie w historiografi1
radzieckiej, iпле do dnia dzisieiszego t-tie S4 Znane wszystkim lristorykom ros,vjskinl,
Nar,viasem mбп{4с, оmбwiопо tu nie tyle dyskusyjne pogl4dy, со pozycje najczgýcie.]
opafie па por,va2nej bazie dor,vodowej. Na temat ka2dej z nich Bol'ýakova mа sw-oje
wlasne zdanie. Jej oceny bywaj4 dоsуё surow,e, аlе zaц,sze sq wynikiem poszukir,r.ari
rac.ionalnego ziama.

Olcres wsp6lczesny, rozpoczgý globalnq zrrrian4 ýwiatowego роrz4dku, odznacza sj.,.
r,lyra2nymi cechami przejýciowoýci. Amerykaliskie rosjoznaw,Stц.o Zmuszone bylo przr -

stosor,vaё sig do norvego kontekstU dzialania, ktбrym пiе rzEdztju2 polityka konfrontac1:
mocarstw, ta g+6wna dZr,vignia zainteresowania dla rosjoznaw,stwa ze strопу establish-
mentr-r USA. Adaptacji tej tor,varzyszyt kryzl,s to2samoýci zawodowej specjalistom сlс-,

spraw Rosji. W kопfЪrепсjасh migdzYnarodoшyclr przelomu lat 80. t 90., na ktбrr-cl-
byli obecni historycY rоsуjsсу, а ktбrе odbily sig szerokirn echem r,v ýwiecie, д1rtork.,
tpatruje wa2nego momentu'uv rozwoju nauki. Systematyzacja r62поrоdпоýсi wspбlcze-
snych роdеjýё i kiеruпkбw jest nad wyraz trudпа, о czym ýwjadczy wуkоrzуstапiЪ р.r..
Bol'ýakovq metaforycznej fomuly ,,twбrсzу nieporzqdek". Priorytetowe dla dzisiejszeg,
amerykaiskiego rosjoznawstwa dziedziny (stl"rdia nad nacjonalizmem, imреrir-rm itd.) roz-
wijajq sig dl'namicznie rбwпiе2 па gruncie rosljskim czgsto w rапrасh clialogu rosr,jsko-
amerykariskiego i bliskiej wspdlpracY nauko,uve_j. Pojawila sig koniecznoýё ш44сzепiа сl,_

ogбlnego sсhеmаtu rosyjskiej historii now,ej, postsorvieckiej Rosji. Теп рrоlэlеm roztli:,-
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zujе w szczegdlnoýci koncepcja kTaju rozwijaj4cego sig, stosowana tak w stosunku do

przeszloýci, jak i do teraZniejszoýci.

Zrozumia|e jest, 2е przytak obszemym przedmiocie nie wszystkie аsреkГу wspбl-

czesnych badarramerykafrskich mogý Ьуё jednakowo opracowane w ramach ograniczo-

ne; ob.lgtosciowo monografii, Mo2na byto jq wzbogaciб informacjami о infrastrukturze

"u*оЙ - centrach Баdаwсzусh, stowarzyszeniach, czasopiýmiennictwie. Na poglg-

bione badania czekaj4 problemy wzajemnego, retrospekýwnego i aktuahego wpýwu

na siebie amerykanskiej i rosyjskiej historiografii. Istniejq fеzеrwу w plaszczyimie uzu-

pernienia bazy ZrбdlоwЪj. c"io-y-jest wykorzystanie recenzji i dotarcie do nieopubli

Lowa.rych dysertacji. о rozkladzie sil wewnQtrz ýrodowiska zawodowego mo2na bgdzie

sQdziб na podstawie materiafu archiwalnego, przede wszystkim korespondencji uczonych,

Niewyczerpane sq mo2liwoýci historii mбwionej. Efekty mо2е dаб bardziej aktywne

wykorzystanie rezerw tkwi4cych w Intemecie. Jednak2e wszystko to tylko Wytyczne na

pi"yrrtbSC, realizacja ktбrych nie jest mo2liwa bez pracy zespolowej,
^ 

ЪЬеспiе c4,telnik otrzymal bogatq i rzeteln4 wiedzg zaczetpligtE nie tylko ze skru-

pulatnie przebadanych naukowyctгksiq2ek i artykul6w, а|е tak2e z ankiet, pamigtnikбw
^birto.yt 

o* oraz korespondencji i przeprowadzonych przez Дutоrkg rоzmбw. przedsta-

wiona рr"е" Bol'ýakovq reKonstrйc.la jist przekonywaj4ca i wl,wa2ona - mо2па jq trak-

towaб jako solidne wpiowadrenie do mоrzа literatury badawczej. Omawiana praca nie

pozostaйa w4tpliwoýci, 2е badanie historii rzqdбw i reformowania Rosji jest niemo2liwe

bez uwzglgdnienia drukowanego dorobku amerykafrskich uczonych. Ksiq2ka powinna

ьуб lektrrrq obowi4zkowq dla szerokiego kTggu specjalistбw i Ьуб роlесапа studentom

specjalizujqcym sig w historii Rosji.


