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«Советское наследие» в образе России в странах Африки

Аннотация
Самостоятельный образ России в Африке еще не сформировался вследствие слабости ее присутствия на континенте. В то же время постсоветская Россия отчасти унаследовала образ СССР, ассоциирующийся с борьбой против колониализма, неоколониализма, апартеида, отсталости. Возможности для конструирования образа России как положительного существуют. Однако необходимо понимать, что они уменьшаются по мере того как из общественной жизни уходят поколения африканцев, сохраняющих в целом добрую память об СССР.

Настоящая работа написана на основе анализа базы данных, составленной по результатам Интернет-опроса 151 гражданина 44 государств Африки
, записей 138 обширных формализованных интервью, взятых в России
 и в ходе полевой работы в Нигерии, Танзании, Бенине и Руанде, а также семи «круглых столов» и неформальных бесед в государственных учреждениях, ведущих образовательных и научных центрах африканских стран и России
. Во всех случаях: в России, Нигерии, Танзании, Бенине и Руанде – лично, а при проведении Интернет-опроса – по электронной почте общение велось с представителями африканской интеллектуальной, культурной, деловой и политической элиты, то есть с людьми, способными формировать и изменять образ России в сознании широких слоев населения своих стран и определяющими взаимоотношения между своими и нашей странами в различных сферах. Благодаря личному общению и переписке по электронной почте образовался еще один блок источников: 29 развернутых анкет, заполненных гражданами Египта, принадлежащими к тем же социальным группам
. В Танзании также было проведено анкетирование 210 студентов и преподавателей трех известнейших в стране вузов: Университета Дар-эс-Салама, Института финансового менеджмента и Мозамбикско-танзанийского центра международных отношений. Кроме того, в африканских странах было взято десять экспертных интервью у наших соотечественников, давно постоянно проживающих в них, а также работающих в Африке представителей европейской прессы и международных организаций. Немалый интерес представляют поступившие в наше распоряжение аналитические материалы по теме данного исследования, составленные представителями Росзарубежцентра (ныне – Россотрудничества) в пяти странах Африки (Замбии, Республике Конго, Танзании, Эфиопии и ЮАР). Источником для написания настоящей статьи послужили также средства массовой информации трех африканских государств – Египта, Мали и Марокко
. 
По нашему мнению, характер и объем собранных данных позволяют рассчитывать на получение достоверных выводов о степени сформированности в сознании африканцев самостоятельного образа постсоветской России, о позитивных и негативных аспектах влияния на него образа СССР. Более того, основной материал для данного исследования собирался в период выполнения проектов РГНФ, т.е. в 2006–2009 гг., но работа над данной темой в последующие годы показала, что с тех пор ни характер, ни интенсивность российской политики в отношении Африки не претерпели принципиальных изменений, а потому мы убеждены в актуальности нашего анализа и для сегодняшнего дня.
Начнем с анализа ответов участников Интернет-опроса на прямые вопросы: «Была ли позитивной для Вашей страны роль Советского Союза?» и «Позитивна ли для Вашей страны роль Российской Федерации?». На первый вопрос утвердительный ответ дали 47% респондентов, а на второй – только 32%. Уже сравнение этих результатов способно породить гипотезу о том, что образ Советского Союза в сознании африканцев более позитивен, чем его правопреемника на международной арене. Однако приведенные выше обобщенные данные имеет смысл диверсифицировать, чтобы получить более детальную и, следовательно, более точную картину. В частности, все участники опроса были разделены нами на три категории: тех, кто живет в странах, никогда не являвшихся «социалистически ориентированными», тех, кто живет в бывших странах «соцориентации», но в силу возраста лично не помнит соответствующий исторический период, и, наконец, тех, кто был в сознательном возрасте, когда в их странах пытались осуществлять «социалистические преобразования». Из респондентов первой категории 42% считает, что роль СССР для его страны была положительной, второй категории – 43%, третьей – 66%. Таким образом, намного лучше мнение о Советском Союзе у тех африканцев, при ком в их странах осуществлялись попытки пойти по пути соцориентации
. Логично, что в связи с фактическим отказом нашей страны со второй половины 1980-х гг. от помощи африканским государствам лица этой же категории, по контрасту с предшествующей ситуацией, наиболее критично оценивают роль в их странах Российской Федерации: позитивно – лишь 29%.

Анкета, предложенная участникам опроса, позволяет диверсифицировать общую картину и еще в одном отношении: среди прочих, в ней содержались и уточняющие (по отношению к рассмотренным выше) вопросы: «Ощущали ли Вы политическую и экономическую поддержку Вашей страны Советским Союзом?» и «Ощущаете ли Вы политическую и экономическую поддержку Вашей страны Российской Федерацией?». На первый из этих вопросов «да» ответили 48% опрошенных, на второй же – лишь 17%. Сравнение этих результатов с полученными по вопросам сущностно тем же, но сформулированным в более общем виде статистически усиливает и подчеркивает обнаружившуюся ранее тенденцию: воспоминания африканцев о Советском Союзе лучше их впечатлений о Российской Федерации; особенно бросается в глаза отсутствие ощущения поддержки со стороны последней у более чем 4/5 респондентов! Анализ ответов на те же вопросы с учетом деления ответивших на три указанные выше категории свидетельствует о том же.

Ясно, что за цифрами Интернет-опроса стоит факт политического, экономического, информационного ухода, а можно сказать и «бегства» России с африканского континента, начавшегося в период Перестройки второй половины 1980-х гг. и фактически свершившегося в эпоху существования суверенной Российской Федерации. 

Однако, говоря о роли в Африке СССР, наши респонденты не идеализируют ее. По словам одного из них, гражданина Эфиопии, «в целом СССР играл прогрессивную роль в Африке и в моей стране в частности. Но было немало случаев, когда экономическая и военная помощь СССР использовалась местными властями для создания диктатуры против народа. И сегодня Россия может реально и выгодно помогать африканским народам, если будет учитывать интересы большинства населения каждой африканской страны»
. Высказывались и мнения об экономической неэффективности или ошибках в осуществлении ряда советских проектов в Африке, о негативных последствиях попыток создания нерыночной экономики по советскому образцу, отмечалась заидеологизированность отношений СССР со странами континента
. Обращалось внимание и на существовавшие в СССР внутренние проблемы. Как сказала одна из наших собеседниц: «Вы не можете увидеть ясный образ России или Советского Союза в Танзании или многих других африканских странах, потому что сейчас мы не хотим вновь ассоциировать себя с системой, которая исчезла»
.
В то же время ситуация с образом СССР и России не столь однозначна, в том числе в бывших социалистически ориентированных странах, как показывает пример той же Танзании: «Общее социалистическое прошлое – все же положительный факт для имиджа России в Танзании
. … существует позитивный образ того, что имело место давно в России,.. – социализма. … простые танзанийцы не отличают постсоветскую Россию от Советского Союза, и образ России сегодня аккумулировал положительные аспекты образа Советского Союза»
. Наши информаторы, в том числе из стран, где никогда не стремились построить социализм, вспоминают об СССР как о стране с высочайшим уровнем развития науки, техники, многих отраслей промышленности
. Но главное, что перевешивает в их сознании негативные моменты, – это то, что Советский Союз боролся с политическим и экономическим засильем Запада на континенте, с апартеидом. Важно отметить, что по утверждению некоторых наших респондентов
, не только они – люди просвещенные, но и многие простые африканцы, особенно среднего и старшего возраста, хорошо знают, что Советский Союз поддерживал антиколониальные движения во всех странах континента. Как сказал нам нигерийский ученый-экономист, «именно Советский Союз не давал Западу вести себя в Африке так, как ему угодно; любой африканец мог сказать: “О, Советский Союз защищает мои интересы!”»
. 
Просвещенные африканцы не только не идеализируют Советский Союз, но и не демонизируют постсоветскую Россию, даже обращая внимание на существующие в ней проблемы
. Так, позитивными переменами в нашей стране по сравнению с советскими временами они считают исчезновение «железного занавеса», появление многопартийности, идеологического плюрализма, гражданских свобод, рыночной экономики, возрождение религиозной жизни; отмечается и то, что постсоветская Россия смогла сохранить такую положительную черту, присущую ее историческому предшественнику, как статус великой культурной, научной, интеллектуальной, спортивной державы
. 
В то же время некоторые информанты жалеют об отказе постсоветской России от отдельных идеалов прежней эпохи, в частности, от принципов социального равенства, приведшем к расслоению общества на богатых и бедных
. Место России на международной арене также подвергается критике при сравнении с временами существования СССР: «Иногда я думаю, что Россия стала слабой в политическом плане после распада Советского Союза»
; «Роль, которую Россия играет сегодня, отличается от той, которую играл Советский Союз. Советский Союз всегда был немного сильнее»
. Но, по мнению многих (хотя и не всех
) африканцев, дело не просто в ослаблении нашей страны, но и в своего рода предательстве ею самой себя и своих друзей: непонимание и огромное сожаление вызывает чрезмерное, с их точки зрения, стремление современной России сблизиться с Западом, что, как они считают, приводит, в том числе к утрате Россией собственного лица на африканской арене – лица, которое имел Советский Союз как защитник африканцев от колонизаторов и их наследников
. 
И, безусловно, еще одним, притом колоссальным, недостатком России в сравнении с Советским Союзом нашим респондентам видятся нередкие в наше время проявления расизма и прочих форм ксенофобии, о которых этим людям очень хорошо известно. Один из наших собеседников-нигерийцев сказал: «К сожалению, в последнее время в новостях сообщают главным образом об убийствах и нападениях на черных на российских улицах. Соответственно, отношение (к России и россиянам. – Д. Б.) также меняется»
. Невыигрышное для России сравнение ситуации с расизмом в ней и странах Запада – частый лейтмотив в высказываниях наших респондентов, например, независимого политического консультанта из Руанды: «Плохой имидж России – из-за экстремистов. Проходит информация об агрессии по отношению к африканцам в России. О скинхедах, которые нападают на африканцев. … Я знаю, что это создает отрицательный образ России. В Европе тоже есть скинхеды. Но люди могут легко интегрироваться в европейское общество во Франции, в Германии. В России – нет»
.
Тем не менее представители африканской элиты желают возвращения России в Африку, однако, в новом качестве – как страны, несущей в первую очередь не идеологию, но взаимовыгодное практическое сотрудничество. Они понимают объективные трудности, стоящие перед Россией на этом пути, но видят и недостаточное стремление к этому нашей страны, особенно когда сравнивают политику в Африке России с политикой других держав
. Как показал Интернет-опрос, африканцы хотят и готовы получать от России больше поддержки, в том числе экономической: за это высказалось 90,% (!) его участников (что говорит и об отсутствии у них предубеждения против России, особенно на фоне уже отмеченного ощущения отсутствия поддержки с ее стороны у более чем 4/5 респондентов). 
По мнению некоторых собеседников (одно из которых цитировалось выше)
, многие рядовые граждане их стран не чувствуют разницы между советской и постсоветской Россией примерно в том же смысле, в каком на Западе
 всю советскую эпоху нашу страну продолжали неофициально называть и считать Россией, а всех ее граждан – русскими. Сами же наши респонденты, представители образованной части общества, воспринимают Российскую Федерацию не как «то же самое», но как наследника Советского Союза
, в том числе – его исторического величия, т.е. как страну, исторически «обреченную» играть «глобальную» роль в мире, несмотря на изменение этой роли в связи с распадом СССР. Высказываемое некоторыми из них недовольство «однополярностью» современного мира и в целом позитивное отношение многих из них к СССР дает им веру в то, что Россия вновь начнет играть активную, и при этом позитивную для их стран и всего мира, роль на африканской арене, поможет странам континента найти достойное место в глобализирующемся мире. Для этого, по их мнению, «… она должна проявить больше интереса к… Африке»
. 
И, конечно же, респонденты настаивают на необходимости резкого усиления российского экономического присутствия в Африке, ныне, по словам респондентов, в большинстве стран континента практически неощутимого. Следует обратить внимание на то, что в экономическом отношении образ России в Африке позитивен: 2/3 участников Интернет-опроса считает ее экономику высокоразвитой. Тем более важно подчеркнуть, что экономическая пассивность России в Африке справедливо рассматривается нашими собеседниками не только в узкоэкономическом контексте, но и как проявление общего отсутствия интереса к странам Черного континента с ее стороны, как следствие «“избирательной внешней политики” России»
, что также отличает ее от Советского Союза в худшую сторону и негативно сказывается на ее образе. 

Но ключевой проблемой в создании позитивного образа России в странах Африки, по мнению большинства наших собеседников, с которым следует согласиться, является слабость российской информационной и культурной политики на континенте. В огромной степени именно с нехваткой положительной информации они связывают утрату образом России немалого числа позитивных черт, ранее присущих имиджу СССР
. Не случайно по их наблюдениям у рядовых африканцев до сих пор больше знаний о временах существования СССР, чем о событиях последующих лет
. Действительно, в данной связи нельзя не вспомнить о мощной советской информационно-пропагандистской машине, которая включала в себя радиовещание на Африку (а для очень многих жителей континента радио и сегодня – важнейший источник информации)
, распространение печатных изданий на европейских и африканских языках, включая газеты и журналы, ныне африканцам недоступные
, и, что было особенно важно, обширную сеть культурных центров
. Закрытие в Африке подавляющего большинства из них (как и ряда посольств) в начале 1990-х гг. крайне негативно сказалось на возможностях утверждения в сознании африканцев положительного образа нашей страны. Сегодня же 85% участников Интернет-опроса ощущает нехватку информации о России – ее истории, традициях, культуре, достижениях и проблемах
. 
В том же русле находится и проблема укрепления культурных связей
. 89% участников Интернет-опроса находит их недостаточно крепкими. Практически все респонденты из разных стран Африки единодушны в том, что нашей стране необходимо, как в советские времена, поддерживать факультеты и кафедры русского языка африканских университетов, по возможности восстановить квоты приема на учебу африканцев и проявлять заботу об африканских выпускниках своих вузов, посылать в средние и высшие учебные заведения стран Африки российских преподавателей, а также, следуя современным общемировым тенденциям, учреждать стипендии для стажировок в России африканских ученых и госслужащих, развивать программы обмена студентами
. 
Еще один аспект, отражающий принципиальную важность осуществления активной информационной политики, связан с тем, что образ России в сознании африканцев на сегодняшний день в огромной, можно сказать, в определяющей, степени формируется западными средствами массовой информации. Национальные СМИ стран Африки в своих нечастых и обычно кратких сообщениях о России также в основном опираются не на собственные, а на западные источники
. В связи с этим образ современной России все более и более проигрывает образу СССР, создававшемуся усилиями советской пропаганды, бывшей в состоянии конкурировать с западной. В отличие от СССР, Россия предстает перед африканцами страной с высоким уровнем социальной напряженности, подверженной непредсказуемым экономическим и политическим катаклизмам, допускающей вопиющие проявления всех мыслимых форм ксенофобии, экстремизма и нарушений прав человека, ведущей то открытую, то латентную войну в Чечне, страной повального алкоголизма и т.д.

Таким образом, наше исследование показывает, с одной стороны, что на сегодняшний день самостоятельный образ современной России в странах Африки еще не сформировался, прежде всего, вследствие ее крайне слабого информационного, экономического и политического присутствия на континенте, и это само по себе является предпосылкой сложения ее образа как не позитивного. Однако, с другой стороны, можно утверждать, что постсоветская Россия отчасти унаследовала образ Советского Союза, для многих африканцев и по сей день в первую очередь ассоциирующегося с поддержкой их борьбы против колониализма, неоколониализма, апартеида, экономической отсталости и зависимости. Проанализированные материалы свидетельствуют о том, что большинство африканцев, хотя и недовольно нынешним состоянием российско-африканских отношений, не имеет предубеждения против нашей страны, ее самостоятельный образ в Африке скорее отсутствует, нежели негативен, и у нее есть объективные возможности для создания своего образа как положительного. Однако следует иметь в виду, что в настоящее время Россия в Африке, по сути дела, «проедает» «имиджевые запасы», накопленные в советский период. Этих «запасов» может хватить еще только приблизительно на пятнадцать-двадцать лет: до момента, когда из активной общественной жизни в африканских странах уйдет последнее поколение людей, немалая часть представителей которого сохраняет память о временах существования Советского Союза, позитивное отношение к нему и зачастую на эмоциональном уровне распространяет это отношение на постсоветскую Россию. 
контактные атрибуты автора:

телефон: 8 903 581 91 22 (моб.), 8 495 697 20 22 (раб.)

электронная почта: dbondar@hotmail.com, dmitrimb@mail.ru



� Исследование выполнено при финансовой поддержке РГНФ в рамках научно-исследовательских проектов РГНФ «Образ современной России в странах Африки: формирование и особенности» (проект № 06-01-02083а) и «Россия, США, Китай, Европа, исламский мир: сравнительный анализ формирования и особенностей образа в Африке» (проект № 09-01-00032е/р). 


� Интернет-опрос был проведен автором совместно с участниками проекта «Образ современной России в странах Африки: формирование и особенности», сотрудниками Института Африки РАН О.И. Кавыкиным и Е.Б. Деминцевой. Вопросы анкеты были разосланы во все 53 суверенные государства Африки. Ответы (от 1 до 16) были получены из всех государств, кроме 9: Ботсваны, Гамбии, Зимбабве, Лесото, Либерии, Ливии, Сан-Томе и Принсипи, Сейшельских островов и Эритреи. 


� Интервью дали граждане Анголы, Бенина, Ганы, Замбии, Маврикия, Намибии, Нигерии, Танзании и Эфиопии.


� Помимо автора, сбор полевого материала проводили участники указанных в прим. 1 проектов, сотрудники Института Африки РАН: А.А. Банщикова, Е.Б. Деминцева, Т.В. Евгеньева, О.И. Кавыкин, А.В. Коротаев, А.А. Панов, А.Д. Саватеев, Н.Н. Фирсов, Д.А. Халтурина. 


� Анкетирование было проведено в сентябре 2006 – апреле 2007 г. И. А. Царегородцевой.


� Анализ образа России в СМИ Египта подготовлен И.А. Царегородцевой под руководством А.В. Коротаева, в малийских и марокканских СМИ – Е.Б. Деминцевой на основе методики, разработанной участником проекта «Образ современной России в странах Африки: формирование и особенности», сотрудником Института Африки РАН В.В. Усачевой при участии автора данной статьи.


� Имеющиеся в нашем распоряжении нестатистические – эмпирические – данные подтверждают эти результаты Интернет-опроса. Так, по сведениям, полученным из в прошлом «социалистически ориентированной» Республики Конго, «образ России в сознании конголезца нераздельно связан с образом СССР. Причем образ последнего в высшей степени положительный. Конголезцы благодарны советской России за ту большую помощь, которую оказала наша страна в деле подготовки национальных кадров, а также за то, что предоставлявшаяся материальная помощь со стороны СССР позволила Конго в свое время обогнать по уровню жизни и темпам экономического развития значительную часть стран Черной Африки и приблизиться к наиболее развитым государствам континента» (архив проектов РГНФ, указанных в прим. 1, аналитические материалы Росзарубежцентра. Конго, 2007. С. 3). В то же время подобные взгляды отнюдь не означают, что большинство граждан среднего и старшего возраста в прошлом «соцориентированных» государств, особенно граждан высокообразованных, мечтает о новой попытке построения социализма в их странах; о неоднозначности восприятия ими периода «социалистических преобразований» см. ниже.


� Архив проектов РГНФ, интервью Ru02, 05.05.06; аналогичное высказывание руандийского журналиста см.: «круглый стол» E16, 22.10.09.


� Там же, интервью B14, 22.09.08; B27, 04.10.08; N01, 06.11.06; N08, 08.11.06; N10, 08.11.06; N14, 09.11.06; N27, 13.11.06; N29, 15.11.06; Ru09, 20.04.07; Rw21, 22.10.09; Rw25, 26.10.09; T10, 29.10.07; T15, 04.11.07; T24, 05.11.07; T27, 05.11.07.


� Там же, интервью T34, 09.11.07.


� Этот факт оказал влияние и на формирование образа Китая в бывших странах социалистической ориентации: «В Танзании строили социализм, китайцы строят социализм; мы рассматриваем их как друзей из-за социализма» (архив экспедиции в Танзании 2005 г., интервью T18, 30.04.05). – Д. Б.


� Архив проектов РГНФ, интервью T34, 09.11.07.


� Там же, интервью N08, 08.11.06; N09, 08.11.06; N10, 08.11.06; N14, 09.11.06; N28, 15.11.06; T23, 05.11.07.


� См., например: там же, интервью B19, 01.10.08; T23, 05.11.07; T28, 06.11.07. Однако см. и противоположное мнение: там же, интервью B08, 19.09.08; B18, 30.09.08; B20, 01.10.08; B25, 03.10.08; Rw02, 20.10.09; T34, 09.11.07. Некоторые наши респонденты сами не знали о вкладе СССР в деколонизацию Африки (в частности, см.: там же, интервью Rw11, 22.10.09; Rw27, 27.10.09).


� Там же, интервью N08, 08.11.06; см. также, например, там же, интервью N09, 08.11.06; N10, 08.11.06; N18, 09.11.06; Ru08, 18.04.07; Ru12, 12.05.08; Rw02, 20.10.09; T04, 27.10.07.


� См., в частности: там же, интервью B08, 19.09.08; B09, 20.09.08; B21, 01.10.08; B28, 04.10.08; E15, 20.10.09; Ru11, 22.04.08; Rw15, 22.10.09; Rw27, 27.10.09; T11, 29.10.07; T14, 01.11.07; T20, 03.11.07; T22, 04.11.07; T34, 09.11.07; «круглый стол» E16, 22.10.09.


� Там же, анкеты E01, E02, E05, E11, E18; интервью B07, 18.09.08; B13, 22.09.08; B18, 30.09.08; B19, 01.10.08; B21, 01.10.08; B27, 04.10.08; N02, 06.11.06; N04, 06.11.06; N08, 08.11.06; N09, 08.11.06; N11, 08.11.06; N14, 09.11.06; N16, 09.11.06; N17, 09.11.06; N22, 09.11.06; N23, 11.11.06; N25, 11.11.06; N26, 13.11.06; N28, 15.11.06; N29, 15.11.06; Ru04, 01.12.06; Ru05, 11.12.06; Ru07, 15.03.07; Ru09, 20.04.07; Ru10, 22.04.08; Ru12, 12.05.08; Rw04, 21.10.09; Rw05, 21.10.09; Rw11, 22.10.09; Rw14, 22.10.09; Rw15, 22.10.09; Rw21, 22.10.09; Rw26, 26.10.09; Rw27, 27.10.09; T01, 27.10.07; T03, 27.10.07; T07, 29.10.07; T13, 31.10.07; T14, 01.11.07; T15, 01.11.07; T23, 05.11.07; T27, 05.11.07; T28, 06.11.07; T33, 08.11.07; T34, 09.11.07; T35, 11.11.07; T36, 11.11.07; T37, 11.11.07.


� См., например, там же, анкета E04; интервью B18, 30.09.08; Ru02, 05.05.06; Rw24, 23.10.09; T15, 01.11.07; T18, 02.11.07; T24, 05.11.07; T34, 09.11.07.


� Там же, анкета E13; см. также анкету E17.


� Там же, интервью T06, 29.10.07.


� См. там же, интервью N10, 08.11.06; Ru01, 08.03.06; Ru08, 18.04.07; T14, 01.11.07.


� Там же, интервью B06, 18.09.08; B21, 01.10.08; N02, 06.11.06; N09, 08.11.06; N29, 15.11.06; Ru01, 08.03.06; Ru04, 01.12.06; Ru05, 11.12.06; Ru06, 14.03.07; Ru10, 22.04.08; T04, 27.10.07; «круглый стол» E03, 06.11.06; см. также: там же, аналитические материалы Росзарубежцентра. Конго, 2007. С. 4.


� Там же, интервью Ru07, 15.03.07.


� Там же, интервью Rw03, 20.10.09.


� См., например: там же, аналитические материалы Росзарубежцентра. Замбия, 2007. С. 5–6; интервью N10, 08.11.06; Rw07, 21.10.09; Rw21, 22.10.09; T02, 27.10.07; T14, 01.11.07; T36, 11.11.07; T37, 11.11.07; E15, 20.10.09; E17, 31.10.09; «круглые столы» E03, 06.11.06; E09, 31.10.07.


� См., также, например: там же, интервью E08, 29.10.07; E10, 08.11.07; N09, 08.11.06; N14, 09.11.06; Ru03, 03.10.06; Rw03, 20.10.09; Rw17, 22.10.09; Rw27, 27.10.09; T01, 27.10.07; T04, 27.10.07; T05, 28.10.07; T06, 29.10.07; T07, 29.10.07; T08, 29.10.07; T13, 31.10.07; T23, 05.11.07; T28, 06.11.07; «круглый стол» E16, 22.10.09. 


� А по свидетельству наших респондентов, – и в их родных странах, в частности в Руанде (там же, интервью Rw03, 20.10.09; «круглый стол» E16, 22.10.09) и Танзании, где на языке суахили Советский Союз обычно назывался Urusi – «Россия», хотя существовало и специальное словосочетание, означавшее «Союз Советских Социалистических Республик» (там же, интервью T06, 29.10.07).


� Даже если и сами на уровне обыденной речи допускают забавные оговорки, свидетельствующие о том, что для них уже не Советский Союз – «продолжение» России, а, скорее, наоборот; например, когда переводчик на суахили Пушкина, Гоголя и Чехова называет их «советскими писателями» (там же, интервью T24, 05.11.07). «До сих пор даже интеллигентные люди говорят “Советский Союз”», – отмечает другой респондент (там же, интервью B18, 30.09.08; также см.: там же, интервью B23, 02.10.08).


� Там же, анкеты E08, E17, E18; интервью B06, 18.09.08; B08, 19.09.08; B09, 20.09.08; B16, 24.09.08; B18, 30.09.08; B19, 01.10.08; B20, 01.10.08; B24, 02.10.08; B25, 03.10.08; B28, 04.10.08; N01, 06.11.06; N03, 06.11.06; N06, 06.11.06; N08, 08.11.06; N10, 08.11.06; N14, 09.11.06; N18, 09.11.06; N26, 13.11.06; N27, 13.11.06; N29, 15.11.06; Ru02, 05.05.06; Ru04, 01.12.06; Ru05, 11.12.06; Ru07, 15.03.07; Ru09, 20.04.07; Ru12, 12.05.08; Rw02, 20.10.09; Rw05, 21.10.09; Rw14, 22.10.09; Rw20, 22.10.09; Rw24, 23.10.09; T01, 27.10.07; T06, 29.10.07; T08, 29.10.07; T17, 02.11.07; T23, 05.11.07; T24, 05.11.07; T34, 09.11.07; см. также аналитические материалы Росзарубежцентра. Конго, 2007. С. 12; интервью E02, 06.11.06.


� Там же, интервью Ru01, 08.03.06; см. также: там же, интервью B21, 01.10.08; B27, 04.10.08; Ru07, 15.03.07; Rw19, 22.10.09; T14, 01.11.07.


� См., например: там же, интервью B02, 16.09.08; T15, 01.11.07; T24, 05.11.07; T28, 06.11.07; T34, 09.11.07; «круглый стол» E03, 06.11.06.


� Там же, интервью E01, 06.11.06; E10, 08.11.07; E17, 31.10.09; N10, 08.11.06; N18, 09.11.06; Ru09, 20.04.07; Rw17, 22.10.09; T10, 29.10.07; T16, 01.11.07; T19, 03.11.07; «круглый стол» E03, 06.11.06. Согласно характерному замечанию одного из наших собеседников его простые соотечественники-танзанийцы знают о сегодняшней России «очень мало, потому что сейчас она не имеет влияния. Возможно, люди, имеющие высшее образование… знают о России больше» (там же, интервью T20, 03.11.07).


� В частности, это подтверждают полевые материалы, собранные возглавлявшейся автором данной статьи экспедицией в Танзании в 2003 и 2005 гг. (см.: Усачева В.В. Средства массовой информации в поликонфессиональной Танзании // Мусульмане и христиане в современной Танзании. Труды участников российской экспедиции. М.: Институт Африки РАН, 2005. С. 175; Бондаренко Д.М. Образование и толерантность в современной Танзании: этнорасовый и конфессиональный аспекты // Межрасовые и межэтнические отношения в современной Танзании. Труды российской комплексной экспедиции в Объединенной Республике Танзания (сезон 2005 г.). М.: ЛЕНАНД, 2008. С. 110–111, прим. 4). О том же свидетельствуют и интервью, взятые в других странах в ходе работы над проектами, посвященными образу России в Африке; см., например, относительно Руанды: Архив проектов РГНФ, интервью Rw02, 20.10.09; Rw11, 22.10.09; Rw17, 22.10.09; Rw18, 22.10.09; Rw23, 23.10.09.


� Там же, интервью N14, 09.11.06; N20, 09.11.06; Ru09, 20.04.07; T35, 11.11.07. Работа с местной прессой сотрудников российских посольств, хотя и способна приносить плоды (см.: там же, интервью B10, 22.09.08; B11, 22.09.08), конечно, не в состоянии компенсировать отсутствие на африканском медиарынке российских изданий.


� Примечателен ответ одного из респондентов, жаловавшегося на нехватку информации о России, на вопрос, как ее восполнить: «… в общем, делать то же, что делали во времена Советского Союза» (там же, интервью B28, 04.10.08).


� См. также: Архив проектов РГНФ, беседа E06, 10.11.06; интервью B23, 02.10.08; N06, 06.11.06; N07, 06.11.06; N09, 08.11.06; N14, 09.11.06; N18, 09.11.06; N21, 09.11.06; N27, 13.11.06; N29, 15.11.06; Ru01, 08.03.06; Ru03, 03.10.06; Ru09, 20.04.07; Ru11, 29.04.08; Rw05, 21.10.09; Rw13, 22.10.09; Rw20, 22.10.09; Rw30, 28.10.09; T10, 29.10.07; T15, 01.11.07; T32, 07.11.07; T34, 09.11.07.


� Примечательна реплика министра культуры, ремесел и туризма Бенина: «Надо сказать… послу (России в Бенине. – Д. Б.), чтобы делали, как китайцы. Они приглашают, например, труппы. У вас прекрасные труппы. Вы тоже должны это делать. … Уже два раза были у нас китайские труппы. И культурный центр. Китайский работает» (там же, интервью B04, 18.09.08). Об активной и вызывающей большой интерес у местной интеллигенции деятельности китайского культурного центра нам говорили и в Руанде (там же, интервью Rw22, 23.10.09). Действительно: «В настоящее время Китай имеет двусторонние соглашения о сотрудничестве в сфере культуры с большинством стран Африки, которые возобновляются каждые два года. В соответствии с этими соглашениями в Африку приезжают китайские ученые, артисты, спортсмены, осуществляется обмен делегациями работников сферы образования. Африканские страны получают в дар от Китая книги и кинофильмы» (Дейч Т.Л. Африка в стратегии Китая. М.: Институт Африки РАН, 2008. C. 125). На этом фоне не менее показательны, чем высказывание министра культуры, ремесел и туризма, и слова его соотечественника-музыканта и начинающего кинематографиста: «Больше всего, что меня интересует в России, – я ничего не знаю об этом вопросе – это кинематография. Я не знаю ни одного русского актера, режиссера, сценариста. Но я знаю китайских актеров, режиссеров, сценаристов» (архив проектов РГНФ, интервью B23, 02.10.08; см. также: там же, интервью B02, 16.09.08; B13, 22.09.08; B18, 30.09.08).


� Там же, беседы E05, 09.11.06; E06, 10.11.06; интервью B04, 18.09.08; B08, 19.09.08; B09, 20.09.08; B10, 22.09.08; B13, 22.09.08; B18, 30.09.08; B25, 03.10.08; B26, 03.10.08; B28, 04.10.08; E10, 08.11.07; E13, 19.09.08; N01, 06.11.06; N02, 06.11.06; N05, 06.11.06; N12, 08.11.06; N14, 09.11.06; N15, 09.11.06; N17, 09.11.06; N18, 09.11.06; N19, 09.11.06; N20, 09.11.06; N21, 09.11.06; N27, 13.11.06; Ru02, 05.05.06; Ru04, 01.12.06; Ru06, 14.03.07; Ru10, 22.04.08; Rw02, 20.10.09; Rw21, 22.10.09; Rw26, 26.10.09; T01, 27.10.07; T02, 27.10.07; T03, 27.10.07; T04, 27.10.07; T05, 28.10.07; T07, 29.10.07; T08, 29.10.07; T11, 29.10.07; T19, 03.11.07; T20, 03.11.07; T21, 03.11.07; T23, 05.11.07; T24, 05.11.07; T25, 05.11.07; T26, 05.11.07; T27, 05.11.07; T30, 07.11.07; T32, 07.11.07; T37, 11.11.07; «круглые столы» E03, 06.11.06; E09, 31.10.07.


� Впрочем, в той же мере это относится и к появляющейся в них информации о других зарубежных странах – см.: Усачева В.В. Указ. соч. С. 177. Исследователь объясняет этот факт (применительно к Танзании) в целом низким профессиональным уровнем журналистов, но, по нашему мнению, следует отметить и то, что национальные – то есть не являющиеся филиалами западных медиаимперий – СМИ подавляющего большинства государств Африки просто не в состоянии иметь широкую корреспондентскую сеть за пределами своих стран уже потому, что не обладают для этого достаточными финансовыми ресурсами, а также техническими и организационными возможностями. С точки зрения же проблематики настоящей статьи в этой вроде бы одинаковой и для России, и для других стран ситуации важно то, что из западных средств массовой информации в Африку «импортируется» в целом негативный образ России, но, естественно, позитивный образ самого Запада. В данной связи обращает на себя внимание стремление изменить такое положение Китая, активно развивающего собственное теле- и радиовещание на африканские страны, а также бесплатно предоставляющего африканским СМИ полностью готовые к теле- или радиоэфиру материалы, подающие Китай в выгодном ему свете (Архив проектов РГНФ, аналитические материалы Росзарубежцентра. ЮАР, 2008. С. 4; интервью E13, 19.09.08; N14, 09.11.06; см. также, например: China, Kenya to Further Enhance Cooperation in Field of Mass Media // http://english.people.com.cn/200403/26/eng20040326_138542.shtml, просмотрено 25.03.07). В некоторых странах Африки, в частности в Эфиопии и ЮАР, китайское информационное агентство Синьхуа уже стало для местных СМИ одним из основных источников внешнеполитической информации, в том числе связанной с Россией (Архив проектов РГНФ, аналитические материалы Росзарубежцентра. Эфиопия, 2007. С. 7; ЮАР, 2008. С. 5). Показательно, что наши собеседники иногда прямо призывали Россию следовать примеру Китая в своей африканской информационной политике (там же, интервью T16, 01.11.07) или же признавались в том, что информации о Китае у них сегодня больше, чем о России (в частности, см.: там же, интервью B15, 24.09.08; T10, 29.10.07), о том же говорится и в аналитическом материале Росзарубежцентра из ЮАР (2008. С. 5). Не удивительно, что «о России южноафриканцы знают мало», поскольку по сути дела «у России в отличие от других держав нет каналов воздействия на южноафриканское общественное мнение и распространения сбалансированной информации о нашей стране» (Архангельская А.А. Образ России в глазах современного южноафриканца // Развитие Африки: возможности и препятствия. XI конференция африканистов. М.: Институт Африки РАН, 2008. С. 182).


� Архив проектов РГНФ, анкета E06; интервью B03, 18.09.08; B05, 18.09.08; B08, 19.09.08; B11, 22.09.08; B12, 22.09.08; B20, 01.10.08; B23, 02.10.08; B27, 04.10.08; E12, 18.09.08; E14, 20.09.08; N01, 06.11.06; N02, 06.11.06; N05, 06.11.06; N14, 09.11.06; N25, 11.11.06; N27, 13.11.06; Ru01, 08.03.06; Rw01, 20.10.09; Rw03, 20.10.09; Rw04, 21.10.09; Rw05, 21.10.09; Rw17, 22.10.09; Rw22, 23.10.09; Rw24, 23.10.09; Rw26, 26.10.09; Rw28, 28.10.09; T10, 29.10.07; T13, 31.10.07; T19, 03.11.07; «круглый стол» E03, 06.11.06; см. также: там же, аналитические материалы Росзарубежцентра. Конго, 2007. С. 4, 5.





